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Az iilés helye: Pakai Kozos Onkormanyzati Hivatal tandcskozé terme

Jelen vannak:
Késa Adam polgarmester
Kiss-David Timea alpolgarmester
Borosanné Herméan Aniké  képvisel6
Gyurica Janos képviseld
Hencz Tamés képviseld
Kaéroly Rébertné képvisel6

Zakéné Torok Bernadett képviseld
Tavolmaradasit eldre jelezte: ----
Pakai Kozos Onkorményzati Hivatal részérél:
Toéthné Péter Judit jegyz6

Henczné Boha Erika jegyzokonyvvezet6

Meghivott: Fercsak Agnes telepiiléstervezé
Borocz Roland  kdzmiivel6dési munkatars

Kisa Addm polgarmester koszontotte a megjelent képviselo-testiilet tagjait, a meghivottakat és a
Pakai K6z6s Onkormanyzati Hivatal részérél jelenlévd jegyz6t és munkatarsat.

Megallapitotta, hogy az iilés hatirozatképes, mert a 7 fobél 7 képviselé jelen van.

Jegyzokinyv hitelesitonek Kiss-David Timea alpolgarmestert és Zakéné Torik Bernadett
képviselét javasolta, melyet a testiilet egyhangilag elfogadott.

Kasa Adam polgirmester az alabbiak szerint ismertette a napirendi pontokat és azt elfogadasra
javasolta a képvisel6testiiletnek.

Napirendi pontok:

1.) Pika Kozség telepiilésterve véleményezési szakaszanak lezarasa
Eléadé: Késa Adam polgarmester

2.) A helyi kozutfejlesztési terv feliilvizsgilata
Eléadé: Kdsa Addm polgarmester



3.) Beszamol6 Pika kozség kizbiztonsdgi helyzetérél, a végzett rendori tevékenységral.
Eléadé: Kasa Adam polgarmester

4.) Viziigyi védekezési terv felillvizsgilata
Eléadé: Kasa Adam polgarmester

S.) Javaslat kozteriiletek elnevezésére
El6adé: Kasa Addm polgarmester

6.) Polgarmesteri tijékoztato
Eléadé: Kasa Ad4m polgarmester

7.) Interpellacio, kérdés

A képviselétestiilet részérél a napirendekre vonatkozéan médosito inditvany nem hangzott el.

A képviselo-testiilet a polgiarmester javaslataval egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodss
és ellenszavazat nélkiil az aliabbi hatarozatot hozta:

91/2026 (VI1.10.) Kt. hatdrozat

Péka Kozség Onkorményzatanak képviseldtestiilete a 2026. jinius 10-ei nyilvanos tilés
napirendi pontjait az alabbiak szerint elfogadta:

1.) Péka Kozség telepiilésterve véleményezési szakaszanak lezarasa
Eléad6: Kasa Adam polgarmester

2.) A helyi kozutfejlesztési terv feliilvizsgalata
Eléadé: Késa Adam polgérmester

3.) Beszamol6 Péka kozség kozbiztonségi helyzetérdl, a végzett renddri tevékenységrol.
El6adé: Kasa Adam polgarmester

4.) Viziigyi védekezési terv feliilvizsgalata
Eléadé: Késa Adam polgarmester

5.) Javaslat kézteriiletek elnevezésére
El6adé: Kasa Adam polgarmester

6.) Polgarmesteri tajékoztatd
El6adé: Kasa Adam polgérmester

7.) Interpellacio, kérdés



Napirendek targvalasa

1.) Piaka Kizség telepiilésterve véleményezési szakaszanak lezarasa
Eléadé: Kasa Adam polgarmester

Az elbterjesztés frasban tortént.

Kdsa Addm polgirmester elmondta, hogy Pdka Kozség Onkormanyzatinak képviselotestiilete
Ortahdza kozség 0j telepiiléstervének elkészitésérél dontstt 89/2025. (V1. 3.) sz. hatérozatdban. A
telepiilésterv elkészitésével megbizott tervezé a tervdokumentaciét kidolgozta, amit a helyi
partnerekkel és az illetékes véleményezésre jogosult allamigazgatisi szervekkel ¢és
Onkormanyzatokkal a vonatkozo jogszabalyok szerint véleményeztettiink. Az egyeztetés 2026.4prilis
9 t6] aprilis 24 tartd id6tartama alatt, 2026. aprilis 15-¢én lakossagi forum megtartiséra is sor keriilt.
A tervre vonatkozéan a partnerek €s a véleményezésre jogosult szervek részér6l tobb észrevétel
érkezett. A megkeresés ellenére nem minden véleményezésre jogosult adott véleményt.

A véleményezési szakasz sordn beérkezett vélemények Osszesitése az eldterjesztés melléklete.

Kdsa Ad4m polgirmester ezt kivetéen atadta a szét Fercsdk Agnes telepiiléstervezdnek, aki
szoban ismertette a beérkezett véleményeket javaslatokat az alabbiak szerint:

Allami f6épitész:

A kertes mezdgazdasagi teriileten a lakoépiiletek megengedését egyébirant nem javaslom tekintve,
hogy a telepiilésen jelentds lakas céla fejlesztési teriileteket jeldltek ki, amelyek még beépitetlenck.
Lakas célra elsddlegesen a kijel6lt lakéteriiletek felhasznalasat javaslom 6sztondzni.

1, Lakdteriilet fejlesztés jele: R-1

Kapcsoloddsi pont: T.1., T.2., T.3., K.3.

Az akcidteriilet jelenleg beépitetlen, szdnto
mitivelési agban 1évé, de rétként miivelt telkek
csoportia. A terilet a Tdncsics wutca
Jfolytatasaként kiépitett kiilteriileti ut mentén
helyezkedik el. A meglévd telek ujraoszidsa
utan szinte azonnal alkalmas lakételkek
kialakitasdra. A kozmiivek a belteriilet hatdrdn
rendelkezésre dlinak, a burkolt ut kialakitort.

Az akcidteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven falusias lakoteriiletbe sorolt, dtsoroldsa
nem szitkséges, de javasolt a koztertileteket
figyelembe véve feliilvizsgdlni a lakéteriilet
kiterjedését.

Teriiletnagysag: 1,73 ha
Javasolt osszevont dltalanos haszndlat: laké
Hozzavetdleges lakdsszam: 7 db
Becsiilt szintteriilet: 1400 m’
Zoldfeliilet: 40%
| Kozmiivesitettség mértéke: teljes




6. Lakdoteriilet fejlesztés

jele: H-1
Kapcsoloddsi pont: T.1., T.2., T.3., K.3.

Az akcioteriilet jelenleg beépitetlen, szdntoként
miivelt kiilteriileti telkek, melyek a Tancsics M.
utcabol kozelithetGk meg kelet felé, egylore
mezégazdasdgi uton. A meglévd telkek csak uj
feltaré wut  kiépitését, kozmiivesitést  és
telekalakitdst kovetden lesznek
hasznosithatéak az akcidteriilet céljara, ami
hosszu tavon varhato. A kézmii a Tancsics M.
utcdban  rendelkezésre  dll, de a
tovabbépitésiikre  szitkség van. A kozut
kiépitése is sziikséges az uj lakotelkek
kiszolgdlasdra.

Az akcioteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven falusias lakéteriiletbe sorolt. Atsoroldsa
nem sziikséges, a kiterjedését azonban
szitkséges  felilvizsgdlni  az  id6kozben
nyilvdntartdsba vett erdéteriiletek miatt.

Teriletnagysag: 2,89 ha
Javasolt dsszevont dltaldnos haszndlat: lako
Hozzadvetbleges lakdsszam: 12 db
Becsiilt szintteriilet: 3000 m’
Zoldfeliilet: 40%
{ Kozmilvesitettség mértéke: teljes



7. Lakdteriilet fejlesztés

jele: H-2
Kapcsolédasi pont: T.1., T.2,, T.3., K.3.

Az akcioteriilet a belteriilet dél-nyugati
hatardhoz  csatlakozik, zdrtkerti  fekvési
ingatlanokat érint. A teriilet jelenleg részben
beépitett a Tdncsics utca felol. A telkek
jellemzben kertként hasznositottak, de tobb
elhanyagolt is taldlhatd, ami mar beerddsiilt,
illetve egy része szdntdoként hasznositott.

A megléve telkek csak j feltaré utak kiépitését,
a teriilet kozmiivesitését és telekalakitast
koveten  lesznek  hasznosithatéak  az
akcidteriilet céljdra, ami hosszu tavon vdrhato.
A kozmiivek a Hegyalja és a Tdncsics M.
utcdban  rendelkezésre  dllnak, de a
tovabbépitésiikre  sziikség van. A kozit
kiépitése is szikséges az 1 lakotelkek
kiszolgdldsdra.

Az akcidteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven falusias lakoteriiletbe soroll. Atsoroldsa
és a kiterjedésének felilvizsgdlata nem
szitkséges.

Teriiletnagysag: 9,13 ha

Javasolt dsszevont dltaldnos haszndlat: laké
Hozzdvetbleges lakdsszdam: 40 db

Becsiilt szintteriilet: 8400 m?

Zoldfeliilet: 40%

Kozmiivesitettség mértéke: teljes



9. Lakoteriilet fejlesztés jele: H-4

' Kapcsoloddsi pont: T.1., T.2., T.3., K.3.

Az akcioteriilet a bel- és kiilteriileten vegyesen
helyezkedik el, az Atkoté utcdatol keletre. A
teriilet  jelenleg  beépitetlen,  szdnidként
hasznositott,  kozvetleniil kapcsolédik a
beépitett teriiletekhez.

A meglévé telkek csak a telekcsoport
ujraosztdsdt kovetden lesznek hasznosithatéak
az akcioteriilet céljdra, ami hosszi tdvon
varhato. Bdéségesen rendelkezésre dll uj
lakoteriilet a kozségben 4j lakotelkek
kialakitasdra. A kozmivek az AtkotS utcabol
tovabbvezethetSk, és kozut kiépitése is
sziikséges.

Az akcioteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven falusias lakéteriiletbe sorolt. Atsoroldsa
és a kiterjedésének feliilvizsgdlata nem
ziikséges. Tartalék lakoteriiletként javasolt
szabdlyozni.

Teriiletnagysdg: 10,31 ha
| Javasolt osszevont dltaldnos haszndlat: laké
Hozzdvetdleges lakdsszam: 35 db

Becsiilt szintteriilet: 8050 m’
, Zoldfeliilet: 40%
| Kozmiivesitettség mértéke: teljes
Foldhivatal:

Az 8sszes lakoteriilet-fejlesztés a dokumentaci6 szerint 107 lakotelek kialakitdsat tartalmazza. Ezek
koziil kb. 18 esik belteriiletbe. A tobbi, az 1. (kiilteriilet — 7 lakés), a 6. (kiilteriilet — 12 lakas), a 7.
(zartkert — 40 lakas) és a 9. (belteriilet és kiilteriilet — kiilteriilet kb. 30 lakés) sorszam alatti lakotertilet-
fejlesztés zomében telepiilésen beliil 4tlag feletti mindségben nyilvantartott term6foldre vonatkozik.
Paka telepiilés utolsd, becsiilt népessége (2024) 941 £0. Allaspontunk szerint a belteriiletre esd 18,
valamint - tartalékteriiletként - a zartkerti 40 lakotelek béségesen elégséges tekintve, hogy a népesség
tobb mint harmada 60 év feletti, magas az eldregedés szintje, a népességszam a 2021-2024 adatok
szerint fogyatkoz6. Egyrészt a lakossdgszam, s annak valtozdsanak trendje nem indokolja a 107
lakdsszam novelést, masrészt az érintett term6fold 4tlag feletti mindsége foldvédelmi szempontl
akadaly. A zartkerti lakoteriilet-fejlesztési teriilet tartalékteriiletként torténd kijelolését egyrészt azért
javasolom a kiilteriileti fekvéstiekkel szemben, mert a Tfvt. 6/B. § a zartkerti fekvésii teriiletek
beépitésre szant teriiletként t6rténd kijelolésével Osszefliggésben kevésbé szigort feltételeket szab
meg atlagos min6séget meghaladd foldekre vonatkozban. Masrészt az onkormdnyzat képviseld
testiilete rendelettel lehetdséget adhat a zartkerti term6fold tulajdonosainak arra, hogy kérhetik az
ingatlanaik zértkerti miivelés al6l kivettként torténd nyilvantartasat, s ezéltal a hatosag terméfold
mennyiségi védelme szempontjabol elvesziti a hataskorét.



2. Lakdoteriilet fejlesztés

jele: R-2
Kapcsolodasi pont: T.1., T.2., T.3., K.3.

Kornyezet- és természetvédelmi osztaly:

Az ,R-2” jelii akcid teriileten osztalyom nem tamogatja a lakofunkcié fennmaradasat, helyette
valamennyi érintett ingatlant altalanos mez6gazdasagi 6vezetbe javasolja sorolni. Indokolas: Az ,,R-
2” jelli akcio teriilettel érintett — Paka 04/9, 556, 555, 554/6, 554/5, 554/4, 554/3, 554/2, 554/1, 05/2,
06/5, 06/4, 06/3 hrsz.-i — ingatlanok a Magyarorszig és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési
tervérdl szol6 2018. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Matrt.) 3/1. melléklete alapjin a Nemzeti
Okolégiai Halézat magteriiletéhez tartozik, tovabba nevezett akcid teriiletet nyugati, északi és keleti
iranyokbdl Natura 2000 teriilet hatarolja. Mivel beépitésre eddig nem keriilt sor, a Matrt. 25. §-ban
foglaltak alapjdn osztidlyom a mar belteriiletbe vont ingatlanokat nem javasolja lakoovezetben

Az akcidteriilet jelenleg beépitetlen, szantoként
mifvelt teriilet, mely a Béke ut észak-nyugati
végen lévd  lakédtelkek  magassagdaban
helyezkedik el, az utca északi oldaldn. A
meglévé telek ujraosztdsa utdn azonnal
alkalmas lakételkek kialakitdsara. A kozmiivek
a teriiletet feltaré kozteriileten rendelkezésre
dlinak, a burkolt ut kialakiton.

Az akcidteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven falusias lakoteriiletbe sorolt, dtsoroldsa
nem szikséges, de javasolt a lakdteriilet
kiterjedését csokkenteni a mdr belteriileti
telekre. Az  Also-Vilicka-patak  melletti
kiilteriileti  telket  javasolt  visszasorolni
mezdgazdasdgi teriiletbe.

Teriiletnagysadg: 1,06 ha

Javasolt dsszevont dltalanos haszndlat: lako
Hozzavetdleges lakdsszam: 8 db

Becstilt szintteriilet: 1080 m’

Zoldfeliilet: 40%

Kozmiivesitettség mértéke: teljes

megtartani, azokat altalanos mez6gazdasagi 6vezetbe javasolja sorolni.



3. Gazdasdgfejlesztés jele: R-3
Kapcsolodasi pont: 1.1., G.2., G.3.

Az akcidteriilet jelenleg nagyobb részben
beépitetlen,  kettG  telephely  kivételével
szantokeént mivelt teriilet, mely a Sugdr ut
keleti végén lévd lakotelkek folytatdsdban
helyezkedik el, az utca északi és déli oldalan. A
meglévd  telkek jelenleg is alkalmasak
telephelyek kialakitdsdra, csak a kozmiivek
kiépitése - melyek a belteriilet hatdrdn
elérhetdk - sziikséges. A burkolt vt kialakitott.

Az akcioteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven kereskedelmi, szolgdltaté gazdasdgi
teriiletbe sorolt. Atsoroldsa javasolt dlialdnos
gazdasdgi teriiletbe annak érdekében, hogy
szélesebb  kord  gazdasdagi  tevékenység
végzésére legyen lehetGség.

Teriiletnagysdag: 14,19 ha
Javasolt oOsszevont dltaldnos  haszndlat:
gazdasdgi

Hozzdvetdleges telephelyszdm: 7db

Becsiilt szintteriilet: 10500 m’
Zoldfeliilet: 25%
Kézmiivesitettség mértéke. teljes

Kornyezet- és természetvédelmi osztaly:

Az ,R-3” jelli akei6 teriileten a gazdasagi ill. a napelemek elhelyezését biztosité Gvezet a Paka
0108/66, 0108/67, 0108/68, 0108/69, 0108/70, 0108/71, 0108/72, 0108/73 hrsz.-i ingatlanok
teriiletén maradhat fent. A Paka 029/19 hrsz.-U ingatlan teriiletét a jelenlegi hasznositasnak
megfelelden kiilonleges, beépitésre nem szant Ovezetbe javasoljuk sorolni. A fennmarado
ingatlanokat pedig altalanos mezdgazdasagi Gvezetbe javasoljuk sorolni. Az liltetési kotelezettségli
teriilet kijeldlésével osztdlyom a Pdka 0108/66 hrsz.-ui ingatlan vonatkozasdban egyetért. Indokolds:
Az ,R-3” jelil akeid teriiletet a Sugar ut kettévagja. Az uttol északra talalhaté ingatlan a Matrt. 3/1.
mel-1éklete alapjan a Nemzeti Okolégiai Halézat Magtertiletéhez tartoznak, valamint az eurdpai
kozosségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetés(i teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szold
14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet 5. mellékletének 2.23.19. pontja alapjan a Kerka mente kiemelt
jelent6ségii természetmegbrzési (Natura 2000) teriilet részét alkotja. A Pédka 029/19 hrsz.-i ingatlan
teriiletén egy telephely mar kialakitasra keriilt, azonban a tobbi ingat-lant szantoként vagy legeloként
hasznositjdk. A fenti érintettségek miatt egyes ingatlanok beépitése akadalyokba iitkdzhet, ezért az
,»R-3" jelii akci6 teriilet egy részének gazdasagi Gvezetbe sorolasat osztdlyom nem tdmogatja
Allami f6épitész:

12. észrevétel: A 8. észrevételben foglalt indokok alapjan az R-3 és a K-2 fejlesztési teriiletek
magteriilet dvezetével érintett részeit javaslom t6r6lni a fejlesztési tervbol.

Foldhivatal:

A gazdasagfejlesztés a Sugar utca végén, annak két oldalan talalhaté 14,19 ha nagysagban a
tervezetben. A hatdsagi nyilvantartas szerint a kijeldlt teriileten taldlhaté kivett miivelési aga
(telephely megnevezésil) teriilet a 0108/69 hrsz foldrészlet b) alrészlete, valamint a nyilvantartas



szerint szanté mivelési agu foldrészletek részteriiletei, amelyek a valésagban mar nem mindsiilnek
term6f6ldnek, valamint terméfoldteriiletek. Az északi részen atlagos mindségli gylimolesos (5.
minGségi osztaly), valamint 4tlag alatti mindségii szantéteriilet (6. mindségi osztaly) talalhato. Az ut
tulsé oldalan, a déli részen atlag feletti szantdk vannak (3. mindségi osztaly). Javaslatom szerint a
kijelolt gazdasagi teriiletet cs6kkenteni kellene, kiilénos tekintettel az atlag feletti szantokra.

5. Sportteriilet fejlesztés Jjele: K-2

Kapcsoloddsi pont: T.1., T.2., K.1.

Az akcioteriilet jelenleg beépitetlen, rét
miivelésii  kiilteriileti  telkek, melyek a
szennyviztisztito és a Kossuth L. utca kozott, a
Vilicka utcdatdl északra helyezkednek el. A
megléva telkek hasznosithatéak az akcioteriilet
céljdra, de a sport célt tekintve csak akkor
vdlnak  hasznositottd,  amikor  annak
sziikségessége felmeriil, ami rovidtavon nem
varhato. A kézmii - az ivoviz és a gdz
kivételével — rendelkezésre dll, a burkolt kézut
biztositott. Az ivoviz és a gaz elldtas kiépitést a
Rézsa utcabdl meg lehet oldani.

Az akcioteriilet a hatdlyos telepiilésszerkezeti
terven beépitésre szdnt killonleges sport
teriiletbe sorolt. Atsoroldsa nem sztikséges, a
kiterjedését nem sziikséges modositani.

Teriiletnagysag: 2,79 ha

Javasolt  dsszevont  dltaldnos  haszndlat:
kiilonleges beépitésre szdnt sportteriilet
Becsiilt szintteriilet: 5600 m*

Zoldfeliilet: 40%

Kozmiivesitettség mértéke: teljes

Kornyezet- és természetvédelmi osztaly:

A ,K-2” jeli modositast osztdlyom nem tdmogatja. Indokolds: A ,K-2” jeli akci6 teriilet a Matrt.
3/1. melléklete alapjan a Nemzeti Okolégiai Halozat Magteriiletéhez tartozik, valamint az eur6pai
kozOsségi jelent6ségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolé
14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet 5. mellékletének 2.23.19. pontja alapjan a Kerka mente kiemelt
jelentdségli természetmegdrzési (Natura 2000) teriilet részét alkotja. A Péka 014/2 hrsz.-G és 014/5
hrsz.-G ingatlanok teriileteit leszémitva a tobbi ingatlanok nincsenek beépitve. Natura 2000 teriileten
sportlétesitmények kialakitasa a kés6bbi eljarasok soran akadéalyokba litk6zhet, ezért sportGvezet
kialakitasat osztalyom a fenti €rintettségek miatt nem tdmogatja.

Allami f6épitész:

8. észrevétel: A 8.4 fejezetben a magteriilet Gvezete kapcsan nem tesznek emlitést a Ga, K-sp, K6zm
(szennyviztisztit0) épitési dvezetek érintettségérdl. E teriileteken valtozatlanul jeldlték a magtertilet
Ovezetét a szabalyozasi terven, ami ezért ellentmondasban van a Matrt. 25. § (1) bekezdésével, ill. a
beépitetlen teriiletek késdbbi funkcidja is Osszeférhetetlen lehet a magteriiletre vonatkozd
korlatozasokkal. A Matrt. 22. § alapjan a telepiilésrendezési terv készitése soran azon teriileteken,



ahol az illetékes téradatgazda adatszolgaltatisa alapja’m lehatarolt térségi Ovezet terillete az e
torvényben és a varmegyei teriiletrendezési tervben meghatarozott szerkezeti terv szerinti telepiilési
térség teriiletével atfedésben van, ott — kivéve, ha az jogszabalyba fitkdzik — a térségi dvezeti
szabalyozas alkalmazasa a telepiilésrendezési terv kidolgozasaért felelés telepiilési onkorményzat
altal mérlegelhetd. Ezen kiviil Natura 2000 teriilet is érinti a fenti épitési Svezeteket, ezért a még be
nem épitett fejlesztési teriileteket javaslom a meglévo teriilethasznéltnak megfeleld beépitésre nem
szant 6vezetbe visszasorolni.

12. észrevétel: A 8. észrevételben foglalt indokok alapjan az R-3 és a K-2 fejlesztési teriiletek
magteriilet Gvezetével érintett részeit javaslom torélni a fejlesztési tervbol.

Ezt kivetoen a véleményezésre jogosult szervek részérél elhangzott észrevételeket, javaslatokat
a képviseléttestiilet részletesen megtargyalt.

Fercsik Agnes telepiiléstervezé osszefoglaliasként elmondta, hogy a beépitésre lakoingatlanok
épitésére szant teriiletek novelését az allami f6épitész és a véleményezésre jogosult szervezetek nem
javasolta, a zartkertben 150 m2 nagysagu teriiletnél nagyobb lakoingatlant nem lehet épiteni.
Ugyanakkor, amennyiben a belteriileten az énkormanyzat a lakéovezet nagysagat nem néveli, akkor
100 db lakoingatlan épitésére lehetség lesz a zartkertben is.

A beépitésre nem szant teriiletek egy részét, aminek a rendeltetését az 6nkorméanyzat jelenleg nem

rrrrr

-----

Kdsa Adam polgirmester ezt kovetden az irasos eldterjesztésben szerepld hatérozati javaslat,
valamint a képviselotestiilet részér6l megfogalmazott észrevételek, javaslatok figyelembevételével
javasolta Paka Kozség telepiilésterve véleményezési szakaszanak lezarasat

Tobb hozzaszolas nem hangzott el.

A képviselé-testiilet a polgarmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodds
és ellenszavazat nélkiil az alibbi hatarozatot hozta:

92/2026 (V1.10 .) K¢, hatarozat

a telepiilésterv véleményezési szakaszdban beérkezett véleményekrol és a
véleményezési szakasz lezarasarol

Paka K6zség Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete
1. akomyezet védelméért felelds szervektol beérkezett véleményeket megismerte €s

elfogadija;
2. megallapitja, hogy a telepiilésfejlesztéssel és telepiilésrendezéssel Osszefliggd
partnerségi egyeztetés szabalyair6l szolé 9/2017. (V. 26.) Onkormdanyzati



rendeletben szabalyozottak szerint, és a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének
¢s elfogaddsdnak rendjér6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz6l6 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet eléirasainak
megfeleléen 2026. marcius 25. és aprilis 24. kozétt tarté idoétartama alatt a
telepiilésterv partnerségi egyeztetése megtortént. A partnerek részérdl érkezett
véleményeket, észrevételeket, valamint az arra adott valaszokat és indoklast a
hatérozat melléklete szerint fogadja el. Az el nem fogadott véleményeket és azok
indokl4sat szintén a mellékletben talalhaté tablazat tartalmazza.

a véleményezési szakaszban a véleményezésre jogosult szervek részérdl érkezett
véleményeket, észrevételeket, valamint az arra adott vélaszokat és indoklast a
hatérozat melléklete szerint fogadja el. Az el nem fogadott véleményeket és azok
indoklasat szintén a mellékletben taldlhat6 tablazat tartalmazza.

felkéri a tervezot az elfogadott vélemények alapjan, a valaszoknak megfelelden a

terv javitasara;
5. avéleményezési szakaszt lezarja és
6. felkéri a polgarmestert, hogy a tervdokumentaciot a 419/2021. (VIL. 15.) Korm.
rend. eléirasanak megfelelden az egyeztetés zard szakaszara nyujtsa be.

Felel6s: polgarmester, f6épitész

Hataridé6:

Ertesiil: tervezd

Melléklet
Véleményezd Vélemény, észrevétel Tervezdi vilasz, dontés,
megnevezése indoklds
Kirnyezet védelméért felelds szervek véleményei a kirnyezeti értékeldsre -
Zala Varmegyei 1. A komyezeti értékelés a Kr. szerinti tartalomnak megfelel, A véleményt elfogadja a
Korményhivatal Allami | azzal kapcsolatban kifogast nem emelek. képviselo-testiilet.

Fo6épitészi Iroda
iii.sz.: ZA/010/231-
3/2026.

2. Amennyiben a tervi elemeket érintden a véleményezési
szakaszban beérkez6 észrevételek alapjan véltoztatas torténik,
azt a kornyezeti értékelés munkarészben is sziikséges dtvezetni.

—

Zala Varmegyei A dokumentumokat megvizsgéltam és a kdrmyezeti vizsgalat A véleményt elfogadjaa |
Korményhivatal tematikéjaval kapcsolatos kifogast nem emelek, észrevételt nem képviseld-testillet.
Foldhivatali Féosztaly teszek. ' '

tii.sz.: 18.079/2026.

Budapest Févaros Pdka Kozség Telepiilésterve — Aldtdmaszté javaslat A véleményt elfogadja a
Korményhivatala (telepiilésrendezés: Fercsak Agnes Erzsébet okl. képviselb-testiilet.
Epitésigyi és teleplilésmérmnok, régészet: Simmer Livia régész, régész

Orokségvédelmi szakért; 2026.), és az ahhoz szervesen kapcsolé — a 419/2021.

Foosztaly Korményrendelet 2. melléklet 2.4. bb) alpontja szerint

Ui.sz.: BP/2602/00267-
2/2026.

meghatarozott — drokségvédelmi szakdgi munkarész mint a
Pdka Kozség Telepiilésterve — Mijemlék- és érokségvédelmi
hatdstanulmdny (miivi értékvédelem: Fercsak Agnes Erzsébet
okl. teleptlésmérnok, Nemes Andras miivészettorténész
orokségvédelmi (milemléki) szakértd, Bakucz Andras okl.
épitész tervezd milvész, épitész vez. tervezd, milemlékvédelmi
szaktanicsado, régészet: Simmer Livia régész, régész szakértd;
2026.) ¢. dokumentum nem megfeleld.

A Miiemlék- és orokségvédelmi hatdstanulmdnyban vizsgaltak a
tervezett valtozdsok hatésat a telepiilés igazgatasi terilletén
ismert régészeti 6rokségre vonatkozdéan, amely soran
megiallapitottak, hogy a 39348, 39360 és 69653 azonosité szamu
régészeti lelohelyek érintettek a médositasokkal (111-112. o.).
Az Aldtdmaszto javaslat c. dokumentum Fejlesztési és rendezési
Javaslat dsszefoglaldja c. fejezetben (8-14. 0.) ismertetett
fejlesztések régészeti vizsgalatat azonban nem tartalmazza a
hatdstanulmdny: az R-2 és H-4 |. feilesztések részteriiletén a




Véleményezd Vélemény, észrevétel ‘ Tervezdi vdlasz, dontés,
megnevezése indoklds
kulturalis 6rokség védelméért felelés miniszter altal vezetett
orokségvédelmi nyilvantartas (tovabbiakban: Nyilvantartas)
aktuélis adatai alapjan ugyan nem ismert régészeti leléhely, a K-
1 és K-2 j. valtozdasok pufferzondjaban a 36360 és 69653, és a
69731 azonosité szamu régészeti lelbhelyek talalhatok.
Tekintettel arra, hogy az R-2 és H-4, tovabb4 a K-1 és K-2 j.
fejlesztési szAndékok jelentds hatasu kornyezeti
beavatkozasoknak mindstilnek, ezért régészeti szempontbél
terepbejarason alapulo, elézetes régészeti vizsgilat elvégzése lett
volna indokolt. A Nyilvantartas alapjan tovabba megallapithato,
hogy az R-3 j. fejlesztési szandék a 39350 azonosité szamii
leldhelyet érinti. Kérjiik, hogy hianypétlas keretében — az
iktatészdmunkra valo hivatkozassal — kiildjék el résziinkre a
bovitett Midemlék- és orikségvédelmi hatdstanulmdnyt ismételt
véleményezésre.
Nemzeti Péka Kozség telepiilésrendezési eszkozeinek médositasat kivaltd | A véleményt elfogadja a
Népegészségiigyi és rendezési cél tekintetében nem azonositottunk olyan elképzelést, képviselo-testiilet.
Gydgyszerészeti melynek kémiai biztonsagi szempontbél kozvetlen kérnyezeti
Ké6zpont Kémiai hatésa lenne, igy a kdmyezeti vizsgalat elvégzését nem tartjuk
4. Biztonsagi és sziikségesnek. Kérem, sziveskedjenek a Nemzeti
Kompetens Hatésagi Népegészségligyi és Gyogyszerészeti Kdzpontot (a
Féosztaly tovabbiakban: NNGYK) kifogast nem emelé véleményezdnek
ili. sz.: NNGYK/25164- | tekinteni.
2/2026.
Zala Varmegyei 1. Az ,R-17 jelii akcié teriilettel kapcsolatban osztalyom 1. A véleményt
Korményhivatal kifogést nem emel. elfogadja a képvisels-
Kornyezetvédelmi, 2. Az ,R-2” jelii akci6 teriileten osztdlyom nem tdmogatja a testiilet.
Természetvédelmi és lakéfunkci6 fennmaradésat, helyette valamennyi érintett 2. A véleményt nem
Hulladékgazdalkodési ingatlant 4ltalinos mezdgazdasagi Gvezetbe javasolja sorolni. kivanja elfogadni a
Foosztaly Indokolas: Az ,,R-2” jelii akci6 teriilettel érintett — Paka 04/9, képviselo-testiilet.
Természetvédelmi és 556, 555, 554/6, 554/5, 554/4, 554/3, 554/2, 554/1, 05/2, 06/5, Indoklas: Az R-2
' Kaérnyezetvédelmi 06/4, 06/3 hrsz.-t — ingatlanok a Magyarorszéag és egyes kiemelt | fejlesztési akcioteriilet
Osztaly térségeinek teriiletrendezési tervérdl sz616 2018. évi CXXXIX. belteriileti ingatlanokat
ti.sz.: ZA/KTO/01190- torvény (a tovabbiakban: Matrt.) 3/1. melléklete alapjan a tartalmaz, a kiilteriileti
2/2026. Nemzeti Okolégiai Halézat magteriiletéhez tartozik, tovabba telkek nem részei. A
nevezett akcié teriiletet nyugati, északi és keleti iranyokbél tervezett lakotelkek
Natura 2000 teriilet hatérolja. Mivel beépitésre eddig nem keriilt | kapcsolodnak a meglévd
sor, a Matrt. 25. §-ban foglaltak alapjén osztalyom a mar beépitett teriiletekhez. A
belteriiletbe vont ingatlanokat nem javasolja lakésvezetben telkek szantéként
megtartani, azokat 4ltaldnos mez6gazdasagi dvezetbe javasolja miiveltek, természetes
sorolni. ndvénytakaré nem
3. Az ,R-3" jelit akei6 teriileten a gazdasagi ill. a napelemek talalhatoé rajtuk, a
elhelyezését biztosito Svezet a Paka 0108/66, 0108/67, 0108/68, | magteriilet levételét
0108/69, 0108/70, 0108/71, 0108/72, 0108/73 hrsz.-i ingatlanok | kezdeményezziik.
tertiletén maradhat fent. A Paka 029/19 hrsz.-0 ingatlan teriiletét | 3. A véleményt nem
[ 5 a jelenlegi hasznositasnak megfelelden kiilonleges, beépitésre kivéanja elfogadni a

nem szant dvezetbe javasoljuk sorolni. A fennmaradé6
ingatlanokat pedig 4ltalanos mez6gazdasagi Gvezetbe javasoljuk
sorolni. Az Ultetési kotelezettségii teriilet kijelolésével osztalyom
a Paka 0108/66 hrsz.-1 ingatlan vonatkozasédban egyetért.
Indokolds: Az ,R-3" jelll akci6 teriiletet a Sugar Gt kettévagja.
Az Utto] északra talalhaté ingatlan a Matrt. 3/1. melléklete
alapjan a Nemzeti Okolégiai Halozat Magteriiletéhez tartoznak,
valamint az eurdpai kozosségi jelentdségii természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekkel érintett f5ldrészletekrsl sz616 14/2010.
(V. 11.) KvVM rendelet 5. meliékietének 2.23.19. pontja alapjan
a Kerka mente kiemelt jelentdségii természetmegdrzési (Natura
2000) teriilet részét alkotja. A Paka 029/19 hrsz.-0 ingatlan
teritletén egy telephely mar kialakitasra keriilt, azonban a t5bbi
ingatlant sz4nt6ként vagy legel6ként hasznositjak. A fenti
érintettségek miatt egyes ingatlanok beépitése akadalyokba
titkdzhet, ezért az ,,R-3" jelil akci6 teriilet egy részének
gazdasagi dvezetbe soroldsat osztdlyom nem tAmogatja.

4. A .K-1” jelit médositast osztalyom megvaldsithaténak tartja.
5. A, K-2” jelit médositast osztdlyom nem tamogatja. Indokolas:
A K-2" jelii akcio teriilet a Matrt. 3/1. melléklete alapjan a -
Nemzeti Okolégiai Halézat Magteriiletéhez tartozik, valamint az
eurdpai k6zosségi jelentdségil természetvédelmi rendeltetésii

képviselo-testiilet.
Indoklas: A kézségnek
nagyon kevés lehetbsége
van a gazdasagi céla
beruhéazéasok szdmara
helyet biztositani. Ezen
a helyen kedvezd az
elhelyezkedése mind az
infrastruktira
rendelkezésre allasa,
mind a lakéteriiletekt6]
megfelel tavolsig
biztositisa miatt. A
magteriilet
kiterjedésének
feliilvizsgélatat és
csokkentését kérjiik
ezeken az ingatlanokon,
ugyanis a terileten
természetes
ndvényallomany nem
talalhato.




Véleményezd
megnevezése

Vélemény, észrevétel

Tervezdi vdlasz, dontés,
indoklds

terliletekkel érintett foldrészletekrél sz616 14/2010. (V. 11.)
KvVM rendelet 5. mellékletének 2.23.19. pontja alapjan a Kerka
mente kiemelt jelentdségli természetmegérzési (Natura 2000)
teriilet részét alkotja. A Pdka 014/2 hrsz.-u és 014/5 hrsz.-4
ingatlanok teriileteit leszamitva a tobbi ingatlanok nincsenek
beépitve. Natura 2000 teriileten sportlétesitmények kialakitédsa a
késobbi eljarasok soran akadalyokba titk&zhet, ezért sportovezet
kialakitasat osztalyom a fenti érintetiségek miatt nem timogatja.
6. A H-17,a H-2, a H-3" és a ,,H-4" jelii akcio teriiletekkel
kapcsolatban osztalyom kifogast nem emel.

7. Az tizletek gazdasagi Svezetbe sorolésa, zoldteriilet kijelolése

4, A véleményt
elfogadja a képvisels-
testiilet.

5. A véleményt
elfogadja a képviselo-
testiilet. A K-2
fejlesztési akcidteriilet, s
ezzel egyiitta
kiilénleges sportteriilet
kijelolése torlésre keriil.
6. A véleményt

ellen osztalyom kifogast nem emel.

elfogadja a képviselo-
testiilet.

7. A véleményt
elfogadja a képvisels-
testiilet.

Budapest Fovéros
Kormanyhivatala
Népegészségiligyi
Foosztaly
Kozegészségligyi
Féosztaly 1.

{ii.sz.: BP/FNEF/02249-
2/2026.

lehet6séggel nem rendelkezik.

A kozség teriiletén beltl természetes gyogytényezé érintetisége
nem 4ll fenn, ezért jelen esetben a BFKH véleményezési

A véleményt elfogadja a
képvisel6-testiilet.

Vélemény, észrevétel

Tervezdi vdlasz, déntés, indoklds

Helyi partnerek véleményei

Panégl Tamdas

1. Az Gtelnevezésekhez sz6Inék hozza, én javasolndm meég a 2057 és 1760- as
helyrajzi szamii utak Ujhegy titnak val6 elnevezését, itt a kapolna lenne az 1-es
szém és onnét indul keletnek illetve majd északnak a Csokmai Ujhegy gerincén.
Itt bar nincs aszfaltos ut, igaz az Oreghegy titon sincs, de egy darabig van
vezetékes viz és az Ut nagy része arammal ellatott és részben koves. Alkalmas
épiiletek létrehozhatdk az ottlakésra.

2. A 16tér besorolast teriileten kiilonallo szocialis helyiség (zuhanyz6, wc)
épithetd-e? Mert nem egyértelmi, ha nem akkor kérésem, hogy lehessen!

3. A zértkertben én megengedném nagyobb alapteriiletii épiiletet is épiteni, esetleg
még egy teriileti 1épcsod beirasdval 0,5 vagy egy hektar feleit az el6z6 rendezési
terv is megengedte a 300 m2-et egy hektartol.

4. A helyi védelemnél tovabbra is kérem, mint mar régebben is, hogy fékra is
terjedjen ki! Vannak olyan dreg, hagyomanyos gytimélesfaink és egyéb lombos
faink, amelyeket 6vni kellene. az annyit jelentene, hogy énkorményzati engedély
sziikséges a kivagasahoz, ami veszélyes vagy kipusztul6 félben 1év6 faknal
természetesen megadhatd.

5. Utoljara egy kérdés a Helyi Epitési Szabalyzatban nincsenek részletek, példaul
épiiletmagassag. Mi ennek az oka? Taldn most mér az orszdgos szabdlyozis az
érvényes egycb esetekben?

6. Elészor is kiildtem egy térképet, ami az eredeti Csokma helyét mutatja, illetve,
hogy a hatarvidék, gyepii nem keletre, hanem természetesen nyugatra és délre
teriilt el a Gocsej mellett. Csokma a tordk idok utdn k6ltozott le a Vélicka déli
oldalara, mert a torok elpusztitotta. Eredeti helye a Csokmai Ujhegy tetején vagy
oldaldban (39355 régészeti leldhely) helyezkedett el. Mindig is

Szécsiszigethez (Szigeti-Szécsi-Szapéry-thréssy csaladok birtokaban volt).
1959-ben Csokmai Ujhegyet és Csokmai Oreghegyet is csatoltdk Pakahoz.

7. Ha mar a tdrténelmi eseményeknél tartunk, akkor a kzépkori lefrasban van par
hiba. Mikes és nem. Mikcs, ez egy eliras, az oklevelek rossz minéségébol ad6do
hiba. Az Akos nemzetségbéli Mizse szlavén ban és tarnokmester (Zalatarnok)
Kéroly Roberttél kapja kozép zalai birtokait, az 6 leszarmazottja Mikes, lanya
pedig Poléskei Eordogh Sara, 6 nem Herczeg Péterhez megy férjhez, hanem
Felsdlendvai Szécsi Péterhez, ez szintén egy eliras. Nagyon gyanus egyébként,
foleg azért, mert Gulacsy Irén irénd emliti, hogy a Szécsi csaladd hercegi rangot
kapott Nagy Lajostol.

8. A hegyek viszont kéosz, a csokmai hegy rendes neve Csokmai Oreghegy, az
Gijhegyé pedig Csokmai Ujhegy. Szentjanos hegy nincs az a Kishegy, ami
Kishegynek van irva az Pdkai Hottéhegy. A Nagyhegy rendben, Démefildi hegy
nincsen rajta az egész Vary hegynek van irva. Es a mésik Hott6 az

Démefoldei Hottd hegy.

1. A véleményt nem kivanja elfogadni a
képviselo-testiilet. Indoklas: Az utak
elnevezése nem a telepiilésterv feladata.

2. A véleményst elfogadja a képviseld-
testiilet. Kiilonall6 illemhelyhasznalati és
tisztalkodasi lehetdséget biztositani kell nem
csak a beépitett, hanem a szabadtéri
tartdzkodasra, pihenésre, munkavégzésre
szolgalé terilleteken is (TEKA 122. § (1)
bek.). Beirom az elhelyezhetd rendeltetések
kozé.

3. A véleményt részben fogadjael a
képvisel6-testiilet. Zartkertben, azaz Mk jelil
Svezetben a beépités az eddigi 3% helyett
max. 10% lehet, ami a teleknagysag
fuggvényében hatarozza meg az épithetd
épiilet nagysagat. Az \ij el6iras kedvezGbb,
az épiiletnagység eddig is a teleknagység ¢s
a beépitési arany figgvénye volt. Lako6épiilet
esetében a TEKA is korlatozd, maximum
150 m2-ben 4llapitja meg a laké rendeltetési
épiilet brutt6 alapteriiletét, aminél nem lehet
megengeddbb a HESZ.

4. A véleményt nem kivanja elfogadni a
képviselo-testiilet. Indoklas: A
névényalloméany védelmét kiilon
onkormanyzati rendeletben lehet biztositani,
nem a telepiilésterv része.

5. A véleményt nem kivanja elfogadni a
képviselb-testiilet. Indoklas: A telekalakitasi
és az §vezeti eldirasokat a 2. melléklet
tartalmazza.

6.-9. A véleményt részben fogadja el a
képvisel6-testiilet. Orokségvédelmi
hatastanulmany egyik készitéjének, Bakucz
Andrasnak az 6nall6 véleménye a hatérozat
melléklete lesz.




Vélemény, észrevétel

Tervezdi vdlasz, dontés, indoklds

9. 2 94. oldal tetején az Erdddy kastély van, szomord, hogy mire hasznaltak, igy
tudom most mér nem hasznaljak. képviseloként nem tudtam kiharcolni a helyi
védelmet. a mellette 1év6 Intézdi hazra sem, van egy boltives istallo is ott. A
vizimalom is megérne egy képet, azt sem sikeriilt.

10. A K-Lt.- nél j6 lenne, ha szocialis éplilet (zuhanyz6, wc), raktér is lehetne.
Terveziink ilyesmit oda.

11. MK-ban is engedélyezett a birtokkdzpont, nekiink ott is van, ott is kivételt
kellene képezni szerintem a beépithetdségre. Illetve egy hektarnal is lehetne
nagyobb a beépithetdség.

12. A lakoterilet fejlesztésnél a H-2 egy része csak a Hegyalja és Rakoczi (it fel6l
kozelithet6 meg,

10. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A 16tér esetében a 2. pontban
leirtakkal egyez6.

11. A véleményt elfogadja a képviselo-
testiilet. Mk Svezetben a TEKA
szabélyainak betartasdval lehet
birtokkdzpontot 1étesiteni, ahol a
beépithetdség magasabb az Mk 6vezet nem
birtokkozpontként kialakitott telkeinél.
Birtokkézpont telkének legaldbb 1 ha-nak
kell lennie.

12. A véleményt elfogadja a képviselo-
testiilet. A Rakdczi és Hegyalja utedkbol
megkdzelithetd fejlesztési akcibteriiletek
szabélyozasi tartalékteriiletek lesznek, kertes
mezdgazdasgi dvezet szerint lesznek
beépithetdk, amig a lakoteriiletté alakitasuk
nem lesz megfeleld (k6zat, kozmi,
telekosztas). A Tancsics utcabol
megkozelitheté marad lakédvezeti
besorolésu.

Galig Zoltan

Paka 2448, hrsz. zartkerti ingatlan tulajdonosaként szeretnék észrevételt tenni és
modositast kérni a tervezeten aldbbiak szerint.

1. 2010.08.25-¢én kotottem haromoldalii szerzodést Paka HESZ médositasara,
hogy radidamator célra tornyokat allithassak és hogy zartkerti részen ne
korlatozza a HESZ az orszégos el6irasnal jobban a gazdaséagi épiiletmaximaélis
teriiletét. (1. meliéklet)

2011.01.06-i egyeztetés anyaga (2. melléklet)

2011.02.15-i kézgyiilés anyaga (3. melléklet)

A HESZ médosités alapjan megkaptam az épitési engedélyeket és
hasznélatbavételi engedélyeket. Gazdasagi épiilet hasznélatbavételi engedély:
ETDR 202600057585 / hatarozat kelte: 2016.08.08; Radiéamator tornyok
hasznalatbavételi engedély: ETDR 201800056435 / hatéarozat kelte: 2018.12.28.;
Tomyok és éplilet f5ldhivatali feltGintetése: 2018.11.25. foldhivatali ligyiratszam:
933/2018

Kérem, hogy elektronikus hirk6zlési épitmény, antenna, antennatartd szerkezet,

| egyéb torony jellegli miitargyra a korabbi modositasok atvezetésre keriiljenek és

ne keriiljenek tiltasra.

Jelezni szeretném, hogy a hirkdzlési szabalyozasért felelos NMHH év elején
kiadott rendelete jelent6s konnyitést jelent hobbim szamara. Kérem, hogy a HESZ,
mdédositasa ne szlkitse az ilyen céli lehetségeket (ne keriiljon ellentmondésba a
két szabalyozas). ’ o

2. A modositas anyagaiban lattam egy térképvéazlatot, amelyen telkemen csak az
éptilet szerepel, a tomyokat nem latom, pedig mar 8 éve hatarozatom van réla. (4.
melléklet) Erinti-e a jelen tervezetben 1évé térképvazlat az ingatlanomon 16vé
épitményeket?

3. Ha jol értem, gazdaségi épiiletre az Uj tervezet nem sziikiti, hanem inkabb
boviti a lehetdségeket. J6 1épésnek tartom, hogy megnyilik az Gt a zrtkerti
gazdasagi épiiletek lakdingatlanna dtminésitésére. Nem szandékozok tovabbi
épiletet épiteni, de ez a mddositas szamomra is kedvezo: (1) Iehetdséget ad a
jovore éves szaldobdl kiesd napeleim taroldval vald kiegészitésére allami
tamogatas igénybevételével (azaz nem kell kdrnyezetszennyezé flitési médra
valtanom) (2) lakéingatlan tarifat alkalmaz a biztositd, nem csak vallalkozoi
ingatlanként tudok biztositast kotni egy épiiletre (3) feljitdsra
lakdstakarékpénztari megtakaritas is fethasznalhat6. Kaphat-e utcanevet a
dombgerincen — telkem mellett - fut6 ut? Kaphat-e hazszamot az épiiletem?

4. Megfontolandonak tartanam emellett a villanypasztor telepitések szabélyozasat.
Jelentds, széles savh zavarast okoznak a kétes mindségii tipegységekrd]l mikods
villanypasztorok (zavaras oka: hidnyz6 zavarsziirés, vagy zavarsziir$ elektrolit
kondenzitor ténkremenetele). Két legkszelebbi telektulajdonossal
megallapodtam, hogy kérésemre eldre jelzett id6ben kikapcsoljak 1 napra a
villanypasztoruk miikodését. Szabalyozasi javaslat: ne okozzanak a telepitések
radidhullama zavarokat, ill. lehessen kérni telektulajdonostél megfeleld
zavarszliréssel rendelkezb tdpegységek hasznalatat.

1. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A HESZ 45. § rendelkezik az egyes
sajatos épitményekre, mitargyak
elhetyezésére vonatkozd kdvetelményekrol.
A kozségben a tervezett HESZ nem
korléatozza az elektronikus hirkozlés
Iétesitményeinek elhelyezése. A hivatkozott
moédositassal hatélyba Iéptetett elbirasokat
az 4j HESZ 45. §-4ba és az Mk ovezet
elbirasai kozé beillesztem (35. § (2) bek. ¢)
pont), igy pontosabb a szabdalyozas.

2. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A csatolt valtozasi vazrajz és a
hatarozat ellenére a telepiilésterv
készitéséhez rendelkezésre bocsatott
foldhivatali alaptérkép nem tartalmazza az
antenndkat. Az antenndkat a szabélyozasi
terven antenna jellel p6tlom, az épiilet
tényleges nagysigat jelzem.

3. A véleményt elfogadija a képviseld-
testiilet. A lakoépiilet épitését a helyi -
igények alapjan tdmogatja az 6nkormanyzat.
A mezdgazdasigi miveléshez nem kotott
laké rendeltetés elhelyezéséhez az Allami
foépitészi iroddnak hozza kell jarulnia. A
kialakult és meglévé igények a
szitkségességét aldtamasztjak.

4. A véleményt nem kivanja clfogadni a
képviseld-testiilet. Indoklas: A
villanypasztor nem épitési tevékenységgel

-----

szabélyzat nem szabalyozhatja.

Cseresnyés Mark

A Pika, Domefoldi at 40., 2679/1 hrsz a hatalyos térképen Lf vezetnek latom.
Az G tervezett HESZ-ben mér Vi dvezetbe lett sorolva. A tulajdonos azt szeretné,
hogy ha Lf-1 §vezetbe lenne/keriilne ez a teriilet. mivel mar kb. 2002 6ta a

A véleményt elfogadja a képvisel6-testiilet.
Miutén az épiilet mar nem kozcéld,
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tulajdondban van és garazs/taroléként van hasznélva, a rendeltetés médositasa
tiizoltosagrdl (tiizoltd szertdr) gazdaségi épiiletre folvamatban van.

magantulajdonban van, Lf-1 6vezethez
sorolhatd.

Allamigazgatdsi szervek véleményei

1. Zala Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitészi Iroda
tii.sz.: ZA/010/231-2/2026.

Megalapoz6 vizsgalat:

1. A 15. oldal képaldirdsban a 2013-as Zala megyei teriiletfejlesztési
koncepciéra hivatkoznak. Az aktudlis Zala varmegyei terliletfejlesztési
koncepcié 2021-2027. iddszakra szol. Kérem a hivatkozas aktualizalasat.

2. A 13.6. fejezetet javaslom pontositani, mivel néhany helyen van gyalogos
jérda a telepiilésen, pl. a Béke utca és Pet6fi utca kézponti részén, a
kozintézmények kornyezetében, az Ifjlsdg utcdban az iskola
kérnyezetében.

3. A Probléma és értéktérképen a tervezett térségi kerékpart nyomvonala
nem kivehetd. Javaslom nagyobb méretben, jobb felbontasban vagy eltérd
jelkulccsal elkésziteni a probléma- és értéktérképet, mivel tobb térképi elem
nehezen azonosithaté be (pl. dkoldgiai folyosd, 400 kV vezeték és védd
Ovezete).

4. A 193. oldalon lathatd térképrdl a helyrajzi szamokat javalom levenni. A
térképen a 6. szam( beavatkozasi teriilet sorszama nem lathatd.
Alatamaszto javaslat:

5. A 13. oldalon lévé H-3 jelli fejlesztési akcidteriilet fejlécében ,lakétertilet
fejlesztés” szerepel, azonban a teriilet rendeltetése rekreacids.

6. Az aldtdmaszté munkarészben megallapitjdk, hogy bbségesen
rendelkezésre all (ij lakSteriilet a kézségben Uj lakdtelkek kialakitésara, ezért
tamogatnam az egyes lakds céli fejlesztési terilletek (itemezésének
biztositasat valamilyen szabélyozasi eszkbzzel, a teriiletek koncentrdlt és
rendezett fejlddése érdekében (pl. fejlesztési tartalékteriilet, telekcsoport
Ojraosztasi kbtelezettség, kdzmlifeltételek szigori szabdlyozasa). A H-4 jell
fejlesztési akcidteriiletnél a fejlesztési terv és az aldtdmasztd javaslat utal
ra, hogy ,tartalék lakdteriiletként javasolt szabalyozni”, azonban a rendezési
terv nem tartalmaz olyan szabdlyozasi eilemet, ami ezt a tartalékteriiletként
hatdroznad meg. Kérem ennek feliilvizsgalatat.

7. Az aldtdmasztd munkarész nem tartalmaz kozlekedési és kozmlivesitési
javaslatot annak ellenére, hogy jelent8s fejlesztési terlileteket hataroz meg
a fejlesztési és a rendezési terv, melyek koz(ti feltarasa, kozmiiellatasa még
nem biztosftott, ezért sziikségesnek tartom e fejezetek kidolgozasat is. Az
aldtdmasztd munkarészben reflektdini kell a megalapozd vizsgalatban
megallapitott problémdkra is. Javaslom megvizsgalni tovabba, hogy a
tervezett térségi kerékpar(t a teriiletrendezési tervben kijelsit nyomvonalon
a meglévl kozlekedési Svezeten .belil megvaldsithaté-e vagy annak
szélesitése, esetleg alternativ nyomvonal javaslata sziikséges.

8. A 8.4 fejezetben a magteriilet 6vezete kapcsan nem tesznek emlitést a
Ga, K-sp, Kézm (szennyviztisztitd) épitési ovezetek érintettségérdl. E
teriileteken valtozatlanul jeldlték a magterilet dvezetét a szabdalyozasi
terven, ami ezért ellentmondasban van a Matrt. 25. § (1) bekezdésével, ill.
a beépitetlen teriiletek késébbi funkcidja is @sszeférhetetlen lehet a
magterilletre vonatkozd korldtozasokkal. A Matrt. 22. § alapjdn a
telepillésrendezési terv készitése soran azon teriileteken, ahol az illetékes
téradatgazda adatszolgaltatdsa alapjan lehatérolt térségi Svezet teriilete az
e tdrvényben és a varmegyei teriiletrendezési tervben meghatarozott
szerkezeti terv szerinti telepiilési térség teriiletével atfedésben van, ott —
kivéve, ha az jogszabélyba Utkdzik — a térségi ovezeti szabalyozds
alkalmazdsa a telepiilésrendezési terv kidolgozasaért felelés teleplilési
dnkormanyzat altal mérlegethets. Ezen kiviil Natura 2000 terillet is érinti a
fenti épitési dvezeteket, ezért a még be nem épitett fejlesztési teriileteket
javaslom a meglévd teriilethasznaltnak megfeleld beépitésre nem szant
dvezetbe visszasoroini.

9. Javaslom megvizsgalni a 2507/1 hrsz.-( terilet zdldteriletbe vald
atsoroldsanak lehettségét, mivel pozicidja, geometridja alapjan kevésbé
alkalmas a lakd rendeltetés szamara. '

10. Az aldtamaszté munkarész 2. fejezetében nem irnak a kertvdrosias
lakéteriiletrdl, azonban a HESZ 11. § alapjan ilyet is kijelolnek.

1. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A 2013-as megyei koncepcidban is
mar szerepelt ez az dbra, €s a 2021-2027
kozotti idoszakra sz016 koncepciéban is
megtalalhat6. Az abra datuma javitisra
kertil.

2, A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A kdzlekedési munkarészt
kiegészitésre keriil.

3. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A rétegek sorrendjén véltoztatva a
kerékparut jel6lése jobban latszik. A térkép
nagyobb felbontéssal késziil, hogy jobban
olvashatok legyenek a jelolések.

4. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. Javitasra keriil.

5. A véleményt elfogadja a képvisel-
testiilet. Javitésra keriil.

6. A véleményt részben fogadja el a
képviseld-testilet. A fejlesztési
akcidtertletek {itemezését a rovid-, kézép-
vagy hosszatavi jelolés mutatja. A
hosszatava fejlesztések nem varhatok a terv
tavlataban. A H-4 jelii fejlesztési
akcioteriilet nyugati felére telekcsoport
ujraosztasi kotelezettség, keleti felére
szabalyozasi tartalékteriilet lesz jelolve.

7. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. Az aldtdmaszté munkarész
kiegészitésre keriil annak figyelembe
vételével, hogy t6bb fejlesztési akcidterillet
szabdlyozési tartalékteriiletbe kertl, és egy
pedig visszavonasra.

8. A véleményt részben fogadja el a
képvisel6-testiilet. A magteriilet
kiterjedésének vizsgélatit elvégezziik, és
kérelmezni kell a belteriileti, vagy mar
begpitett telkekrol, illetve a fejlesztésre
kijelolt, természeti értéket nem képviseld
tertiletekrdl torténd torlését.

9. A véleményt elfogadja a képviselo-
testiilet. A 2507/1 hrsz-u telket dtsorolom
zoldteriiletté, kozpark Gvezetbe.

10. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. Az alatdamszté munakrész 2.
fejezetében a lakéteriieltek lefrasa
kiegészitésre keriil a kertvérosias laké
épitési Svezettel.

11. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. Javitdsra kerdil.

12. A véleményt részben fogadja el a
képviselb-testiilet. A K-2 fejlesztési
akcidteriilet, s ezzel egyiitt a K-Sp épitési
Svezet kijelolése torlésre keriil. A Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgat6saggal
t6rténd, magteriilet csokkentését célzo
egyeztetést kivetben donthetd el, hogy
megtarthatéak-e. A 029/16-/19 és 029/22-
/24 hrsz-0 telkeken kijelolt gazdasagi teriilet
visszavonasaval nem ért egyet
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Telepiilésfejlesztési terv:

11. A 15. oldalon 1év8 H-3 jelli fejlesztési akcidteriilet fejlécében Jakéteriilet
fejlesztés” szerepel, azonban a terilet rendeltetése rekreacios.

12. A 8. észrevételben foglalt indokok alapjdn az R-3 és a K-2 fejlesztési
teriiletek magterilet dvezetével érintett részeit javaslom toréini a fejlesztési
tervbdl. i

Helyi épitési szabalyzat (HESZ):

13. A telepiilés észak-keleti részén jelolt Ga épitési Gvezet és az Ma Gvezet
kézott hianyzik az 6vezethatar.

14. A HESZ 7. § (5) bekezdésének maésodik mondatrészét ]avaslom
&tfogalmazni, mivel nem értelmezhetd: ,fokozott tekintettel a vizmin6ség-
védelmi terilleten beldl”. _

15. A HESZ 9. § (4) bekezdésében hivatkoznak a szabalyozasi terven
abrazolt felszini viz parti sdvjara, azonban az nem abrazolja a szabalyozasi
terv.

16. A HESZ 11-15. §-aiban az ,6vezet férendeltetése” szovegrészt kérem
korrigalni: épitési bvezet férendeltetése.

17. A TEKA 18. § (5) bekezdése alapjan a falusias laké épitési vezetben is
telkenként csak 2 laké rendeltetési egység helyezhetd el, kivéve, ha az ettdl
vald eltérésre vonatkozdan az allami fGépitész az eltérési igénnyel
megegyezd zaro szakmai véleményt allit ki. Az Lf-3 épitési Gvezetre
vonatkozé HESZ 14. § (2) a) pontja a fentieknek nem felel meg és az
aldtamasztd munkarész allami féépitészi eltérésre iranyuld kérelmet és azzal
kapcsolatos indoklast nem tartalmaz. Az Lf-3 épitési Ovezetként
meghatarozott meglévd sortarsashdzak véleményem szerint inkabb a
kertvarosias lakéteriilet kategériadhoz linak kozelebb, mivel jellemzé rajuk,
hogy ,laza beépitésli, 6sszefﬁgg6 nagy kertes” teriiletek, tovabba mez6- és
az erdégazdasagi épitmény elhelyezése — amely a falusias lakdterlilet
sajatossdga — nem kivanatos ezeken a telkeken. Az elhelyezheto lakd
rendeltetések szamat a kertvarosias laké épitési dvezetben a TEKA szintén
2 egységben maximélja, amitdl ugyancsak allami féépitészi hozzajaruléssal
lehet eltérni. A kialakult &llapot ez esetben indokolja az eltérést. A fentiek
szerint javaslom atdolgozni a tervezetet.

18. A HESZ 16. § (2) e) pontjdt kérem pontositani a megfeleld
értelmezhetdség érdekében, mivel a tervezetben arrdl rendelkeznek, hogy
a Vi épitési vezetben énélléan vagy vegyesen elhelyezhet0 ,lakéépiilet”,
azonban az 50%-os alapteriileti korlatozas a laké rendeltetésre utal. Kérem
egyértelmiivé tenni, hogy egy épiileten bellil a lakd rendeltetés -nem
haladhatja meg az 6sszes hasznos alapteriilet 50%-at. EbbG! kdvetkezben
onallo Iakéépi]let nem helyezhet8 el az intézményi vegyes épitési
dvezetben, igy a ,lakoépiilet” kifejezés felrevezeto

19. Gksz épitési Gvezetre vonatkozo HESZ 17. § (1) bekezdésében leirtak,
hogy a Gksz jelii kereskedelmi, szolgéltatd gazdaségi épitési dvezetbe a
telepiiléskézpontban 1év8, azonban az elhelyezhetd rendeltetések kdzott a
vendéglaté rendeltetést nem nevesitik. A vendéglatd rendeltetest a TEKA
sem sorolja fel a, igy. az tobbletrendeltetésként a TEKA 14. § (4)
bekezdésében foglalt feltételek figyelembevételével allapithaté meg a
HESZ-ben

20. A HESZ 21-24. § (2) bekezdését kérem pontositani:
dvezetben...

21. A KOu dvezetben elhelyezhet rendeltetések kozitt emlitik a hitéleti
épliletet, ezt javaslom fellilvizsgalni. A TEKA 28. § (5) bekezdése alapjan

kozuti kozlekedési teriileten a kdzlekedést kiszolgéld épiilet, valamint a |

terliletet igénybe vevik ellatasét szolgald iroda, kereskedelmi, szolgaltato,
vendéglatd, raktar- és szaIIaSJeIIegu épiilet helyezhetS el. A hitéleti épiilet
tdbbletrendeltetésként a TEKA 14. § (4) bekezdésében foglalt feltételek
figyelembevételével llapithaté meg a HESZ-ben.

22. A TEKA (7a) alapjan, ha az allami féépitész az eltérési igénnyel
megegyez6 zaré szakmai véleményt allit ki, a- helyi épitési szabalyzat
megengedheti a (6) bekezdés c) pontja szerinti telken laké rendeltetésii
épiilet elhelyezését (igy, hogy a laké rendeltetésli éplilet bruttd alapteriilete
az dvezetre megengedett beépitettség felét nem haladhatja meg. A fenti
tobbletrendeltetés megéllapitdséra irdnyuld eltérési kérelmet és azzal
kapcsolatos indoklast az alétdmaszté munkarész nem tartalmaz. A TEKA 3.

& (3) bekezdése alapjan a TEKA-t6l vald eltérést részletes indokoldssal kell

az épitési

13. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. Az 6vezethatarok — t6bb helyen is
hianyzott — pétlasra kertilnek.

14. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A mondat az aldbbira cserélodik:
“Az él3- és talajvizek sem kdzvetve, sem
kozvetleniil nem szennyezhetdk, melyre
fokozottan tigyelni kell a vizmindség-védelmi
teriileten beliil.”

15. A véleményt elfogadja a képviselo-
testiilet. A parti sdv jelolése potlasra kerlil.
16. A véleményt elfogadja a képvisels-
testiilet. Az “épitési” széval kiegészitésre
keriilnek a jelzett pontok.

17. Elfogadva a javaslatot, a tirsashézas
beépités kertvarosias laké €pitési dvezetbe
lesznek sorolva. Ezzel kett$ kertvérosias
épitési dvezet lesz: egyik a kis telkes egyedi
lakéhézas, a masik a tarsashdzas. Miutén az
Lf-3 épitési ovezet megsziinik, az Lf-4
épitési 6vezet at lesz irva Lf-3-ra, Az Lke-2
épitési dvezetben a lako rencltetési egységek
szamara vonatkozoan eltérési hozzajarulast
kell kérni az Allami foépitészi irod4t6l a
zard szakaszban.

18. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A javaslatnak megfeleléen
atfogalmazasra keriil. Emellett a Vit épitési
dvezetre vonatkoz6 normativ szabalyozas is
potlasra kertl.

19. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. A Vit épitési 6vezet beszarasaval 18.
§ lett. A vendéglaté rendeltetésre vonatkozd
keigészités potlasra keriil.

20. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet. 22. és 23. §-ok lettek, a jelzett
helyeken kiegészitésre keriil az “épitési” sz
az Hvezet el6tt.

21. A véleményt elfogadja a képviselo-
testiilet. Nem szitkséges a hitéleti
rendeltetés, torlésre keriil a KOu dvezetbl.
22, A véleményt részben fogadja el a
képvisel6-testiilet. Az Mk jelii §vezetben a
lakdsépités megkezdodott, a helyi lakosok
igénylik, mezégazdaséggal Osszefliggd lako
redndeltetés TEKA alapjén is lehetséges, a
laké rendeltetés megengedését szabalyozott
keretek kozott meg kivanja engedni az
onkormanyzat. Jelentds kijeldlt lakoovezet
lesz visszasorolva, melyek még nem
alkalmasak a beépitésre, helyette a
képviselo-testitlet azzal ért egyet, hogy a
zartkertben legyen inkéabb lehetdség lakéd
rendeltetés elhelyezésére. Az alatdamsztd
munkarész kiegészitésre kerl.

23. A véleményt részben fogadjael a
képviseld-testiilet. A telepiilésképi
szempontbdl meghatarozo teriileteket - a
lakéteriiletek tekintetében - a kijelolt és
beépithetd lakédvezetekre lesz kiterjesztve.
A szabalyozasi tartaléktertiletek nem
keriilnek bele, mert nem mindsiilnek
lakéteriieltbe soroltaknak.

24. A véleményt clfogadja a képviselo-
testiilef. Az 6vezethatér jelolése potlasra
kertil.
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alatamasztani a zaré szakmai véleményben, ezért kérjik, hogy az
alatdmaszto dokumentaqo is tartalmazzon indoklast ezzel kapcsolatban,
figyelembe véve a TEKA 3. § (4) bekezdésében foglalt szempontokat. A
hatalyos HESZ az Mk 6vezetben nem teszi lehetévé laképiilet elhelyezését,
ezért kiiléndsen fontos, hogy e jelentds tébblet épitési jogot szakmailag
megfeleléen alétémassza'k. A kertes mezlgazdasagi tvezetben a lakd
rendeltetési épiilet megengedésével kapcsolatban az indoklasban
szilkségesnek tartom vizsgalni a meglévd épiiletek funkcidjat, a koziti
megkozelités lehetbségét, a koézutak allapotat, az egyéb miiszaki
infrastruktira feltételek meglétét, feltételeit. Sziikséges felmémi a
valtoztatas esetleges telepiilésszerkezetre gyakorolt hatdsat. A kertes
mezdgazdasagi terileten a lakoépliletek megengedését egyébirant nem
javaslom tekintve, hogy a telepiilésen jelentSs lakds célu fejlesztési
terlileteket jel6ltek ki, amelyek még beépitetlenek. Lakés célra els6dlegesen
a kijelolt lakéteriiletek felhasznalasat javaslom 6sztondzni.

23. A HESZ 5. mellékletébe a teleplilésképi szempontbdl meghatarozd
teriilet nem terjed ki minden lakas céli fejlesztési teriiletre, javaslom ezt
felilvizsgalni, az egységes és rendezett telepiiléskép alakitasa érdekében az
Uj lakoteriileteken is.

24. A 099/25 hrsz.-1 mezOgazdasagi Gvezet és a téle délre elhelyezkedd Lf-
1 épitési bvezet kozdtt, a 2756 hrsz.-U Lf-1 Gvezet keleti oldalan, valamint
a Domefoldi Gt végén lévd Lf-2 épitési Gvezetek korill hianyzik az
Ovezethatar.

2. - Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsaga
- . Uisz.: 1567-2/2026.

A telepiilésterv dsszesen 9 akcidteriileten tervez fejlesztéseket, médositasokat a
korabbi telepiilésrendezési eszkézhdz képest, melyek Igazgatésagunk véleménye
szerint nem titkdznek taj- és természetvédelmi jogszabélyba, taj- és
természetvédelmi érdekeket nem sértenek.

1. A Hész 8. § (4) szerint ,,Ertékes tajelemet tartalmaz6 telken épitési
tevékenységet végezni csak a thjelem megdrzése mellett lehet.”

A Szabélyozasi tervlapon értékes tajelemkeént fa- és bokorcsoportok vannak
jelolve. A Megalapozé vizsgalat és az Alatdmaszt6 javaslat cimli dokumentumok
emlitik, illetve felsoroljdk a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésag
adatszolgaltatisédban szerepld egyedi téjérickeket. Az egyedi tajértékek
ugyanakkor nem keriiltek dbrdzolasra a szabalyozasi tervlapon, €s megévasukat a
HESZ nem biztositja. ,HV" jelsléssel a tervlapon ,helyi védett egyedi értékek”
szerepelnek, ezek azonban nem egyeznek meg a BfNPI egyedi tajérték
nyilvantartasaval. Kérjiik, hogy a Tvtv. rendelkezései értelmében a HESZ-be
épiiljenek az egyedi tajértékek megovasat biztositd jogszabalyok. Ezen kiviil
sziikségesnek tartjuk tisztdzni, hogy milyen jogszabaly alapjan keriiltek kijelslésre
a telepiiléstervben az in. érickes tajelemek.

2. Kérjiik a szabalyoziasi tervlapot a T4j- €s természetvédelem kategéria _]elolesel
k6zott feltlintetni €s abrazolni a Megalapozé vizsgdlat és az Alatamaszté javaslat
cimii dokumentumokban szerepld, ex lege védett l4pteriiletet.

3. Téjékoztatjuk, hogy az Igazgat6sagunk nyilvantartésa szerint a Pdka 029/37
hrsz. teriiletén ex lege foldvar taldlhatd. Kérjiik ez alapjén a természet védelmérdl
$z016 1996. évi LIIL. torvény (a tovabbiakban a Tvtv.) értelmében kiegésziteni a
Megalapoz6 vizsgalati cimii dokumentumot, a HESZ-t és a tervlapokat.
Igazgatéségunk a telepﬁléstervet (telepiilésfejleszte’si terv szabélyozési terv és

....

1. A véleményt elfogadja a képviseld-
testlilet. Az egyedi tajértékek jelolését
pétolom. A HESZ az egyedi t4jértékekre
vonatkozéan tartalmazni fog az egyedi
tajértékek védelmére vonatkozé eléirasokat.
Az értékes tdjelemeket ,,védett tijelem™
néven kapjuk az E-TER adatszolgéltatasban,
Miutédn nem ismert a védettség jellege, ezért
a szabélyozasi terven értékes tdjelemként
jelenitem meg.

2. A véleményt részben fogadja el a
képviseld-testiilet. Az ex lege lap teriiletét a
szabalyozasi terv tartalmazta. A
szabalyozasi elemet mas szinnel és
feliiletkitoltéssel jelolom, hogy jobban
észrevehetd legyen.

3. A véleményt elfogadja a képvisel6-
testilet. A foldvar jelolését potolom, a
megalapozo vizsgalat kiegésziil, a HESZ-
ben rendelkeziink réla.

3. Budapest Fovaros Kormanyhlvatala Orszagos Kozutl es Hajoza51 Hatosagl Foosztaly Gyorsforgalm1 Utugyl Osztaly

ili.sz.: BP/0801/00242-4/2026

A Magyar Kéziit NZrt. Zala Varmegyei Igazgatéséga az MK 18396-2/2026
szdmq, 2026. méarcius 27-én kelt tajékoztatdsat megkildte az Onkorméanyzat
részére is.

A telepiilésrendezési eszkdz6k modositasdval kapcsolatban kifogést nem emelek.

A veleményt elfogadja a képviseld-testiilet.

Magyar Kozt NZrt. Zala Varmegyei Igazgatésag

ikt.sz.: MK-18396-2/2026.

Orszagos kozutat érintd modositasok:

2. Lakéteriilet fejlesztés R-2

A 7537 j. Gt lakott teriileten beliili szakaszan taldlhato, kijelolése kozati érdeket
nem sért.

3. Gazdasagfejlesztés R-3

A fejlesztési teriilet a 7537 j. Gt 214800 — 22+200 km szelvényei kozott talathatd
lakott teriileten kiviili szakaszon. A gazdasdgi teriilet fejlesztése ellen kifogéssal

A véleményt elfogadja a képviseld-testiilet.
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nem éliink, kézati kapcsolatat Tarsasdgunkkal egyeztetni sziikséges. A tdmbben
1évd ingatlanok megkodzelithetdségét lehetdség szerint egy csomoépontbdl,
szervizittal kell biztositani.

9. Lakéteriilet fejlesztés H-4

A teriilet jelenleg a 7537 j. it lakott teriileten kiviili szakaszéan talalhato, kijelolése
koziti érdeket nem sért.

4.

Epitési és Kozlekedési Minisztérium Vasuti Hat6sdgi Féosztaly
ili.sz.: KOFAT/22427-1/2026/VHF

Paka kozség telepiilésterve vonatkozasaban a vasuti kozlekedési hatdsag
észrevételt nem tesz.

A véleményt clfogadja a képviseld-testiilet.

5. Zala Varmegyei Korm:inyhiv_atal. Foldhivatali Foosztaly
iii.sz.: 18.079/2026.

1. A tervezetben 9 kijelolt akcidterillet szerepel, amelyek koziil a 2. €s 8.
sorszamu lakéteriilet-fejlesztés és az 5. sorszami temetdbdvités nem érint
termédfoldet, mivel kizarolag belteriileti kivett mitvelési 4gh ingatlanokra
vonatkozik.

2. Az sszes lakdteriilet-fejlesztés a dokumentéacié szerint 107 lakételek
kialakitasat tartalmazza. Ezek koziil kb. 18 esik belteriiletbe. A t6bbi, az 1.
(ktlteriilet — 7 lak4s), a 6. (kiilicriilet — 12 lakas), a 7. (zartkert — 40 lakas) és a 9.
(beltertlet és kiilteriilet — killteritlet kb. 30 lakds) sorszam alatti lakéteriilet-
fejlesztés zomében telepiilésen belill 4tlag feletti mindségben nyilvantartott
term&foldre vonatkozik. P4ka telepiilés utolso, becsiilt népessége (2024) 941 6.
Allaspontunk szerint a belteriiletre esé 18, valamint - tartalékteriiletként - a
zartkerti 40 lakotelek boségesen elégséges tekintve, hogy a népesség 16bb mint
harmada 60 év feletti, magas az eloregedés szintje, a népességszam a 2021-2024
adatok szerint fogyatkoz6. Egyrészt a lakossagszam, s annak véltozdsanak trendje
nem indokolja a 107 lakasszam novelést, masrészt az €rintett term6fold dtlag
feletti minésége f6ldvédelmi szemponta akadély. A zartkerti lakéteriilet-
fejlesztési teriilet tartalékteriiletként torténd kijellését egyrészt azért javasolom a
kiilteriileti fekvéstiekkel szemben, mert a Tfvt. 6/B. § a zartkerti fekvési tertiletek
beépitésre szant terilletként torténé kijelolésével dsszefliggésben kevésbe szigora
feltételeket szab meg atlagos mindséget meghaladé foldekre vonatkozéan.
Misrészt az onkormanyzat képviseld testiilete rendelettel lehetéséget adhat a
zértkerti term6£61d tulajdonosainak arra, hogy kérhetik az ingatlanaik zartkerti
miivelés alél kivettként torténd nyilvantartasat, s ezdltal a hatosag termofold
mennyiségi védelme szempontjabol elvesziti a hataskorét.

3. A gazdasagfejlesztés a Sugdr utca végén, annak két oldalan talalhaté 14,19 ha
nagysagban a tervezetben. A hatésagi nyilvantartas szerint a kijelolt terlileten
talalhato kivett miivelési gl (telephely megnevezésii) teriilet a 0108/69 hrsz
foldrészlet b) alrészlete, valamint a nyilvantartas szerint szanté miivelési 4glt
foldrészletek részteriiletei, amelyek a valésagban mér nem mindsiilnek
terméfoldnek, valamint termofSldteriiletek. Az északi részen atlagos mindségii
gylimdlcsds (5. mindségi osztaly), valamint 4tlag alatti mindségii szantéteriilet (6.
mindségi osztaly) talalhaté. Az ut tlsé oldalan, a déli részen atlag feletti szanték
vannak (3. mindségi osztaly). Javaslatom szerint a kijelolt gazdasagi teriiletet
cstkkenteni kellene, killon6s tekintettel az atlag feletti szantékra.

4, A sportteriilet fejlesztése a 014/1-4 hrsz-0 6. mindségi osztalyi rét mitvelési
4g( foldrészleteket érinti. Az ingatlanok atlag alatti minGségére, s a hosszitava
felhasznalasra tekintettel az elképzelés tAmogathatd. .

1. A véleményt elfogadja a képviseld-
testiilet.

2. A véleményt részben fogadja el a

| keépviselo-testiilet. A kijelolt lakéteriiletek
nagy részét - bar meghagyjuk fejlesztési
akcioterilletként -, beépitésiiket késobb lehet
realizalni, amennyiben minden feltételnek
megfelelnek. A szabilyozasi terv
szabalyozasi tartaléktertiletként fogja
abrazolni, alapvet6en a jelenlegi miivelési ag
szerinti mezdgazdasagi dvezeti besorolassal.
Az 6nkorméanyzat részérdl tdmogatottabb a
zartkerti lakéasépités, mint a kijelolt Gj
lakoteriileteken, ahol nincsnek meg a
feltételek a beépitéshez.

3. A véleményt nem kivanja elfogadni a
képviselo-testiilet. Indoklas: A kozség
nagyon sziikos lehetdséggel rendelkezik
gazdasagi céli teriiletek kijelolésére,
gazdasagi célu tevékenység szamara teriilet
biztositasara. Az Snkormanyzat ragaszkodik
ehhez a tertilethez, infrastruktiraval ellatott,
jol megkozelithetd és a lakott teriileteken
kiviil talalhato. A tényleges igénybevétel
esetén, konkrét beruhdzasi szandék
keletkezésekor a feltételeket teljesiteni kell
ahhoz, hogy a term6fold igénybevétele
minél kisebb teriiletre korlatozédjon.

4, A véleményt elfogadja a képvisels-
testiilet. A K-2 jelii fejlesztési akcidteriilet,
tervezett kiillosnleges sportteriilet
visszavondsra kerlil.

6. Honvédelmi Minisztérium Hatéségi Féosztaly, mint _honvédelnﬁ szakhatésag

ii.sz.: 3843-2/2026/h

A fenti hivatkozési szamon érkezett dokumentacioban foglaltak a honvédelem
érdekeit nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kiilon
észrevételt nem teszek.

A véleményt elfogadja a képviselo-testiilet.

7. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatossg
. iil.sz.: K/8050-2/2026 -

A Hatésag tajékoztatja, hogy a ,,Megalapozd vizsgalat” 185. oldalan taldlhato, az
,14.5. Hirk$zlés” cimi része a ,,20/2020 (XII. 18.) NMHH rendeletre™ hivatkozik,
amely jogszabaly mar nem hatalyos. A hirkdzlési épitmények épitésével,
engedélyezésével kapcsolatos szabalyokat az elektronikus hirkozlési épitmények
elhelyezésérdl és az elektronikus hivkézlési épitményekkel kapcsolatos hatésdgi
eljdrdsokrol sz616 1/2026. (1. 30.) NMHH rendelet (a tovébbiakban: Rendelet)
tartalmazza. A véleménvezési dokumentaciéban megfogalmazott eldirisokat a

A véleményt elfogadja a képvisel6-testiilet.
A rendeletre t6rtén6 hivatkozast javitjuk.
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Rendelet 28. § (6) bekezdése tartalmazza. A Hatdsag kéri, hogy a jogszabalyi
hivatkozas vonatkozasaban javitsa a ,.,Megalapoz6 vizsgalat” cimii dokumentacio
hirkozléssel foglalkozd pontijat.
Szomszédos és térséei onkormidnyzatok, térségi fejlesztési tandcs véleményei

8. Zala Varmegyei Onkormanyzat

Vélemény nem érkezett.

9. Szomszédos telepiilések Onkormény zatai

Vélerhény nem érkezett.

10. M9 Térséei Fejlesztési Tandcs

Vélemény nem érkezett.

Valasz Pandel Tamds véleményére:

Tisztelt Panagl Tamas!

Eszrevételeit koszonettel megkaptam, felvetéseire az aldbbiakban részletesen vélaszolok.

1. A szovegben nem azt allitottam, hogy a gyeplielve Gdcsejtdl keletre volt — a sziveg a
Gocsejtol keletre fekvé, mar benépesitett hatar6rvidékrél beszél. Maga a gyeplielve
nyugatabbra helyezkedett el. A ,hatérérvidék” nem csak a tényleges gyepiivonalat jelenti,
hanem annak belsé, katonailag szervezett, lakott hatorszagat is.

Stilisztikailag egy sz6 beszurasaval pontositom, ez segit elkiiloniteni:
e a gyér lakossagu gyepiielvétol,
e ¢saténylegesen megszallt, 6rzétt zonatol.

A vdrmegye Gocsejtél keletre esé teriilete tehdt a korai Arpdd-korban a benépesiilt hatdrdrvidékeink
kozé tartozott, azonban a magyar-horvdt kézos kirdlysag kialakuldsa utdn hamarosan jelentéségét
vesztette.”
2. Csokmardl irottak a szovegben megegyeznek az On 4ltal leirtakkal.
3. A Mikes név kovetkezetes modon tobbszor szerepel a Paka torténetérdl sz616 forrasmiiben,
innen az atvétel. A csaladnév nem Mikes, hanem Mikcs.

A falu Jelentos helynek szimithatott a k6zépkorban, ezzel is magyarazhaté bir-
tokosainak gyakori cserélédése. 1386-ban mdr az Akos nembeli Akos fia Laszlé
birtoka, aki ekkor felét a feleségének, a felét pedig unokahiiganak, Mikes mes-
ter lanydnak, Sdrdnak adta. Hogy 6 mlkepp jutott Pdka birtokdba, és a két da-
tum kozt eltelt 63 évben kik voltak még birtokosai, nem tudjuk.” Arrél, hogy

Forrds: MOLNAR Lészlé (2005): Pdka. Pdka és Domefolde évszdzadai. Pdka. Pdka Ertékeiért
Egyesiilet. 20. p.

A birtokos csalad torténetét a csaladfak és Vandor Laszld kutatasai nyomdn részletesebben
ismertetem. Az Akos nembeli Mikcs- vagy Micsk-ag:




Mihdly, Akos nembei.")

1. (Nagy) Akos : I. Micsk, 1312—1342.8) - _ Elek
1207—1342.9) 131519, sdrosi fGispin és virnagy, 1321—22. sdrosi és zempléni [Gispdn, 1322. a kirdlyné orszdgbirdja, 1344.4)
. 182324, kirdlynéi tdrnckmester, shrosi és zempléni foispdn, 1325, tot bdn, kirdlynéi tdrnokmester, H
somogyi, soproni, sdrosi és xempléni {Sispdn, 1326. tit bin és siiosi Gispin, 1325—42. Lotorszigi bin

"~ Kompolthy N. ¢
=g oL 8 5 1. Istvin . il Akos | I Liszlo a 1. Lordud I Miklos il. Lérdnd
2 he's 1342—66.9) 1833—74.7) . 1342--46.9) 1342—48.9) 1330
£ 8 sg 1342-ben kirdlyitestdr  1342-ben kirflyitestSr  1342.ben kirdlyitestér ¥ 1874 eltt kijriils-
w &g 1345—48. vasi és 1344—48. vasi és 1345—46. vasi és
B o w soproni updsto) - soproni fGispan soproni [Gispin
5 B 1351. zalai 18ispdn, 1333, tized szedd 5

. B Téle szirmazik a - | : i
Peleskei Ordigesalad. | :‘ ' ‘
11, Istvdn I Akos Péter 1. Miesk il. Laszio i -~ Mikids 1I1. Jstvén
1374,%) 1374,%) 1374.9) 1374—86.0) . 13748 + 1374 et ) 1353
Gardnal Togsigha esik i o Akosmonostorai
P ] N
V. Lész16 - 1V, Istvén
1396.1%) 1388.%%)

Forrds: https://www.pechy-de-pechujfalu. hu/myfiles/htmls/karacsonyi/karaxw-Title. html

LI Akosnak két fia volt: II. Micsk és III. Lészl6. Mindezt Lasz16 végrendeletébol tudjuk, aki 1386-
ban tigy rendelkezett, hogy vasarolt birtokai felét feleségének, masik felét pedig fivére lanyéanak,
Séaranak hagyja. Testvére, Micsk ekkor mar nem élt, abban az évben, vagy a kovetkez6ben meghalt
Laszl6 is, mégpedig finorokosok nélkiil, igy a csaladnak csak az Istvéantol szdrmazo aga vitte tovabb
a nemzetséget. II. Laszlénak, a harmadik fitnak és I. Miklésnak nem volt ut6dja. I. Istvan fia II.
Istvan mellékneve ,,Ordog” volt, 6 lett a Peleskei Ordog csalad névado 6se. Az Akos-féle fidg
kihaltaval (1386/87) a P6loskei-var a nd4gi orokosok (Peleskei Micsk 6zvegye, leanya Sara ¢s veje,
Szécsi Herceg Péter) kezén maradt.”
Forrds: Vandor Ldszlé: Péloske vardnak torténete. Fejezetek a vdr torténetébdl. Gocseji Mizeum.
Zalaegerszeg. 2023. 33-34. p.

4. Poloskei Eordogh Sara a felsSlendvai (Lindvai) Szécsi csalad sarjéhoz, ,,Herczeg” Péterhez

ment férjhez, tehat az On észrevételében szerepl két személy egy €s ugyanaz.

1389-ben be is iktattik Sarat Pdka és 11 ehhez tartozé pusztahely wilajdonaba.
Akkor ezek a kovetkezGk voltak: Szentpéierfolde, Pordefolde, Vétyem,
Démefold, Csomodér, Hernyék, Fels6-Sebeske, Alsé-Sebeske és Ortahdza. Sara
férje Lindvai Herczeg Péter volt, ettGl sziletett Anna nevil lzinya.l Anna tobb ha-
zassagot is kotott: elébb Szécsényi Frank Laszl6, majd Perényi Péter, késGbb
Ewzy Tamas felesége lett.”

Forrds: Molndr LészI6 (2005): Péka. Péka és Domefolde évszdzadai. Pdka. Pdka Ertékeiért

Egyesiilet. 20. p.
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Ivinka
Balogi Miklgs 1207—1301

i Tl S i S - ‘i“" S ]

raah, o ’
Balogi és Szécsi Péter Janos Déneé 1338 Benedek Laszlé Miklés 1

1297 —1329 1297 tajén mihaldi és zsidévdri 1313 1313—1324 1324 hasznosi 1 1324 elbtt
1301 szandai virnagy, vérnagy,szorényiban, varnagy
1301 Gta négradi 6- kir. asztalnokmester,
ispan a rimasséesi Szécsich
Gse
Miklds 1342 1 1387 Ivinka, :3'42 -1348 Jakab Domonkos
. megkapja 1365-ben Felsd Lendvat 1342 kit aprod, 1347 1357—1367
1y2—1345 kir. asztalnokmester, 1343—~1344 ndgradi, 1335 n6gradi, 1347 gymesi virnagy. crdélyi piispk
sarosi es szepesi f0ispdn, 1397 horvit és szlavéniai bdn, 1350— 1347—1348 kir, asztal-
1355 szdrémyi bam, 1355—1338 orszigbiré és turbczi fSispan, nokmester

1359—1366 horvit és dalmacziai bén, 1366~—136$ Szlavonia banja,
1369—1372 orszdgbiré, 1377—1379 horvit ¢s dalméeziai bén,
1351—1384 orszigbird (13811382 pesti {1381] és pozsonyi f5-
ispdn), 1386 nidor
{—~ Debreczeni Pa’l| lednya Margit 1361)

.| T . i H 3
Jénos 1385 Ferencz 1385 Miklés 1385 1 1432 eldte «Herczege Péter 1385 1 1432 elbtt

T 1434 eldtt t 1308 elott 1403 a veszprémi dicecesis kormany- {— 1. Akos nb. P51ske1 Mihdly leAnya Sira
{— 1. Borbila, {— 1308 nov. 1) z6ja, 1407—1408 kirdlyi fSajtén- 1394—1401

osztrdk nd alldja, 1408 Vas- és Sopronmegye 2. Bedtkar1428 (PejérXivi, 842 szerint Maﬁit 1426-ban)
2, Katalin 1434) fdispanja, 1409 kir. tirnokmestér, 3. Oslub. Asszonyfalvi Ilona 1432. késSbb Hontpdzmén

I 1411 Vasmegye f0ispinja, 14715 nb. Bazini é5 Szentgydrgyl Eberhardnak a neje)
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Istvan t m. n.
csalddjdnak utolsd sarja

Forrds: hitps://'www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Turul-turul-1883-1950-1/1897-
962B/1897-3-9D3A/csaladtorteneti-adalekok-masodik-kozlemeny-9DCB/viii-a-balog-nb-
felsolendvai-szecsi-csalad-nemzedekrendi-tablaja-9E2B/

5. Paka foldrajzi nevei meglehet6sen valtozatosak, a telepiilésrdl sz6l6 monografia 2,5-3 oldalon
keresztiil sorolja. A Csokmai hegy szintén Molnar miivében szerepel megnevezésként,
ahonnan én az adott gondolatot atvettem. A forrdsmiiben szerepel még valoban a Csokmai
Oreghegy és a Csokmai Ujhegy megnevezés is. Azt gondolom, ha a forrasmii nyoméan
osszefoglaléan csak a Csokmai hegy jelenik meg névként, nem tekinthetd hibanak.

6. Szentjanos hegyr6l a szovegben nem irtam.

7. Az Erdédy-kastély ,,Az egykori kastély/faluhdaz” néven szerepel. Az id6k soran t6bb
atépitésen esett 4t, jelenlegi formajédban nem képez védendo értéket.



-1

Aze

gykori kastély/faluhaz

8. A vizimalom a forgalom elél elzart maganteriileten helyezkedik el, ahova nem lehetett bejutni.
Egy tavolabbi foté késziilt az ott talalhaté komplett épiiletegyiittesrol. Az épiilet jelenleg
gazdasagi hasznalat alatt 4ll, mas iranya hasznositdsa nem lehetséges és nem aktualis, ezért
helyi védelme nem megalapozott.

Bakucz Andras épitész

2.) A helyi kozitfejlesztési terv feliilvizsgalata
El6adé: Kasa Addm polgirmester

Az elBterjesztés irasban tortént, mely a jegyzOkonyvhoz csatolva.
Hozzasz6las nem hangzott el.

A képviselé-testiilet a polgarmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodas
és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatirozatot hozta:



93/2026(VI1.10) Kt. hatarozat

Pédka  Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Paka  telepiilés
kozlekedésfejlesztési tervét feliilvizsgalta, és Paka kozség telepiiléstervének alatamasztd
munkarészével azonos tartalommal jévahagyja és elfogadja.

3.) Beszamolé Paka kizség kozbiztonsdgi helyzetérdl, a végzett renddri tevékenységril.
El6adé: Kasa Ad4m polgarmester

Az eléterjesztés irasban tortént, mely a jegyz6kényvhoz csatolva.
Hozzaszbélas nem hangzott el,
A képviseld-testiilet a polgarmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodas

és ellenszavazat nélkiil az aldibbi hatdrozatot hozta:

94/2026(V1.10) Kt. hatarozat

Paka Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testillete Péka telepiilés kozbiztonsagi
helyzetérdl, a Lenti Rendérkapitanysag altal a kézbiztonsag érdekében tett intézkedések
és az azzal kapcsolatos feladatokrél sz616 beszamolét tudomasul veszi és jovahagyja.

4.) Viziigyi védekezési terv feliilvizsgalata
Eléadé: Kasa Ad4m polgarmester

Az eldterjesztés irasban tortént, mely a jegyz6konyvhoz csatolva.
Hozz4sz6las nem hangzott el.
A képvisel6-testiilet a polgarmester javaslataval egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodas

és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatirozatot hozta:

95/2026(V1.10) Kt. hatirozat

Paka Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Paka telepiilés viziigyi védekezési
tervében foglaltakat feltilvizsgalta, és valtozatlan tartalommal tovabbra is érvényben
tartja.

Hataridd: folyamatos

Felelds: polgarmester



5.) Javaslat kozteriiletek elnevezésére

Eléadé: Késa Adam polgarmester

Az el6terjesztés irasban tortént, mely a jegyz6konyvhoz csatolva.

Hozzasz6las nem hangzott el.

A képviselo-testiilet a polgarmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodas
és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

96/2026(V1.10) Kt. hatiarozat

Piaka Kozség Onkorményzatanak képviseld-testiilete:
a.) Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42. §
8. pontja alapjan az alabbi kozteriiletek elnevezésére az alabbi javaslatot teszi:

Sorszam Kozteriilet a kozteriilet Javasolt megnevezés:
helyrajzi szama miivelési aga:
1 1760 Kivett kozut Ujhegyi ut
2 2057 Kivett kozit Haromszenteki 1t

b.) kéri Foldrajzinév-bizottsagot, hogy az a.) pontban meghatarozott kézteriiletek
elnevezését véleményezze a magyarorszagi hivatalos foldrajzi nevek megallapitasardl és
nyilvantartasardl szol6 303/2007. (XI. 14.) Korm. rendeletben figyelembevételével.

c.) felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére

Hatérid6: folyamatos
Felel6s: polgarmester

6.) Polgarmesteri tajékoztato

Eléado: Kasa Adam polgarmester

Az elbterjesztés szoban tortént.

Tamogatasi szerzodés kitése Zala Virmegve (")nkormzinyzatéval Péter-Pial napi bucsui

rendezvény pénziigyi timogatasarol

Az eléterjesztés széban tortént.



Kdsa Addm polgirmester elmondta, hogy Paka Kozség Onkorményzaténak képviselétestiilete a
28/2026 (1.29..) Kt. hatarozataval dontést hozott arrdl, hogy 2026. junius 28-an a hagyomanyoknak
megfeleléen a Péter-Pal napi bucsii rendezvényt megszervezi, melyre Paka telepiilés lakossaga
meghivast kap. A rendezvényen az 6nkorményzat megvendégeli a telepiilés lakossagat.

Kidsa Adim polgirmester elmondta, hogy a képviselétestiilet a Zala Varmegyei Onkorményzat
Kozgytiléséhez (8900, Zalaegerszeg, Kosztolanyi ut 10), kérelmet nyujtott be a 2026. juniusaban
megrendezésre keriil bucsii rendezvény programjaihoz sziikséges pénziigyi fedezet megteremtése
érdekében.

Késa Addm polgdrmester elmondta, hogy Zala Virmegyei Onkorményzat 2026. jlnius 28-4n a
Péter-Pal napi bucsti rendezvény megrendezéséhez 300.000 Ft tamogatdst biztosit, melyet az
Onkormanyzat részérdl elfogadasra javasolt.

Kdsa Adam polgirmester elmondta, hogy a Zala Varmegyei Onkorményzat tamogatisat és az
Onkormanyzat pénziigyi helyzetét figyelembe véve a 2026. junius 28-an megrendezésre kertilé Péter-
Pal napi bucsui rendezvényre az 6nkormdnyzat 2026. évi koltségvetésében 800.000 Ft biztositast
javasolja az nkormanyzat részérol.

Kisa Addm polgirmester a bucsui rendezvény megrendezéséhez biztositott pénziigyi tamogatést,
¢és az azzal Osszefliggd rendelkezéseket tAmogatasi szerzOdés tervezete tartalmazza, melyet szoban
ismertette, és elfogadasra javasolta a képvisel6testiilet részeérdl.

Hozz4sz6las nem hangzott el.

A képviseld-testiilet a polgdrmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodds
és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatirozatot hozta:

97/2026(V1.10) Kt. hatarozat

Pika Kozség Onkormanyzatanak képviselStestiilete Zala Varmegye Onkorményzatéval
(8900, Zalaegerszeg, Kosztolanyi ut 10), tdmogatisi szerz6dést kot Paka telepiilésen
2026. junius 28-an megrendezésre keriild Péter-Pal napi bucsi megrendezéséhez
biztositott pénziigyi tAmogatasrol.

A képviselotestiilet felhatalmazza a polgarmestert a tamogatasi szerzo6dés alairasara és a
szitkséges intézkedések megtételére.

Hatérid6: folyamatos
Felelds: polgarmester



Péter-Pal napi bucsii rendezvényv programija:

Kisa Adam polgirmester elmondta, hogy az el6z6 évekhez hasonléan a rendezvényen
gyermekmiisorokra, zenei programokra keriil sor. A program keretében 1€gvaron, népi jatszotéren
jatszhatnak a kisgyermekek, emellett, arcfestésre, Pothajas Holland Hajfonds bemutatasara is sor
keriil a program keretében, emellett a hagyomanyoknak megfeleléen kézmiives €s kirakod6 vasar is
varni fogja az érdekléddket. Emellett az egészségsatorban az egészséggel Osszefiiggd
szlir6vizsgalatokon vehetnek részt az 4llampolgarok.

Kasa Adam polgarmester elmondta, hogy a Lenti Varosi Konyvtar biztositja az Arcfestés és a Népi
jatszotér koltségét. A Légvar varhatéan 100.000 Ft kiadast fog eredményezni az Snkormanyzatnak.

Kisa Adam polgirmester javasolta, hogy az énkorményzat a bucsui rendezvényen az arusokat,
kézmiiveseket a futballcsapat tagjait, illetve a megjelent vendégeket étellel, valamint itallal lassa
vendégtil.

Kiasa Addm polgirmester javasolta, hogy a 2026. junius 28-an megrendezésre keriils Péter-Pél
napi bucstra az Onkormanyzat Lovkoé Csaba Orszaggytilési képvisel6t, Bata Hajnalka Zala
Varmegyei Kozgyiilés alelnokét, és Németh Csaba plébanost, valamint Nova, Kanyavar, Ortahaza és
Pordefolde Kozségek polgarmestereit hivja meg.

Kasa Adam polgirmester javasolta, hogy a bucst rendezvénnyel Ssszefiiggd vendéglatassal az
Oonkormanyzat Vajmi Ferencné egyéni vallalkozdt a Park Vendéglé tulajdonosat bizza meg.

Kdsa Adam polgirmester megkérte Borocz Roland kozmiivel6dési munkatérsat, hogy a 2026.
junius 28-4n megrendezésre keriilé Péter-Pal napi bucsti rendezvénytervezetét ismertesse a
képviseldtestiilet tagjaival.

Birocz Roland kdézmiivel6dési munkatirs elmondta, hogy t6bb fellép6tdl is kért ajanlatott a bucsti
rendezvény programjara, de az arajanlatok ismeretében, és az onkormanyzat pénziigyi lehetdségeit
figyelembe véve az onkorményzat neves eldaddkat a rendezvényre nem tud meghivni. A hires
eloadok fellépési dija 300.000-400.000 Ft-nal kezdodik, €s ha ilyen fellépOket szeretne az
Onkorményzat meghivni, akkor nem lesz fedezet tobb eléaddra, vagy az egyéb programokra.

Borocz Roland kézmiivel6dési munkatars a 2026 junius 28-an megrendezésre keriilé Péter-Pal
napi buicstii programjaként az alabbiakat javasolta a képviseldtestiilet részérdl elfogadni:



| Sorszam | Eléad6/program megnevezése A program bekeriilési koltsége (brutt6) i
1 | Micsoda zenekar 220.000 Ft |
2 Kovécs David ( ének) 100.000 Ft
3 Boroczroli téritésmentes
4 Bazakerettye tanccsoport téritésmentes
5 Gutorfoldi dalkér téritésmentes
6 Vajda Margit népi jatszotér 85.000 Ft Lenti Kényvtar szervezésében
7 Horvath Blanka arcfestés (2 6ra) 30.000 Ft Lenti Koényvtar szervezésében
8 Mészaros Alexa hajfonas anyagkoltséget kell fizetni kb: 30-50.000 Ft

kozotti 6sszeg
9 Fehér Gébor hangositas 150.000 Ft

Bordcz Roland kozmiivelddési munkatirs elmondta, hogy egyeztetett a Lenti TE oSregfiuk
csapattal, valamint a Csesztregi futball csapattal, de jelen iilésig nem adtak valaszt, hogy vallaljak e
a bucsui rendezvény keretében a Pakai V6rds Meteor csapattal egy baratsagos futballmérkézést.

Kisa Ad4m polgarmester elmondta, hogy Borscz Roland kézmiivelddési munkatars altal javasolt
bucsti programot elfogadhaténak tartotta figyelembe véve a rendelkezésre 4allo pénziigyi forrds
0sszeget.

Kisa Addm polgdrmester javasolta, hogy amennyiben a futball mérkéz€s megtartasra keriil, ugy
az 6nkormanyzat a csapatokat, valamint valamennyi fellépét, a kézmiiveseket, drusokat egytalétellel,
és itallal, valamint pogécsaval lassa vendégiil.

Kasa Addm polgarmester javasolta, hogy az 6nkorméanyzat Fehér Gébor egyéni vallalkozéval
(8873 Csornyefold Fd Gt 75, adészama: 66363394-1-40, nyilvantartasi szdma: 34335689) kossén
megbizasi szerz6dést a 2026. junius 28-an megrendezésre keriilé Péter-Pal napi biicsti programok
hangositasara, technikai feltételeinek a biztositdsara. A vallalkozé a technikai feladatok ellatasat
150.000 Ft-ért véllalja, és ennél kevesebb §sszegbél az 6nkdrme’1nyzat a szolgaltatast nem tudja
biztositani.

Kidsa Ad4am polgirmester javasolta a bucsti program tervezet elfogadésat, azzal, hogy a zenei
programok kezdési idépontja fiigg a futball mérkdzés megtartasarol, és annak idépontjatol.

Gyurica Jinos képviselé megkoszonte Borocz Roland kozmiivelddési munkatirsnak, hogy
zenészként ingyen véllalta a bucsti rendezvényen vald fellépést, és két harom dallal szinesiti a
programot.

Kiroly Rébertné képviselé elmondta, hogy az snkorményzat gyakran megkapja azt a kritikat, hogy
nem modern, hires fellépdket hiv a bucsui rendezvényre, de meg kell érteni, hogy a kevés osszeg 4ll
rendelkezésre a program megtartdséra, és ennyi sszegbdl szinvonalasabb programot nem lehet
szervezni.



Kiroly Rébertné képviselé elmondta, hogy a kiilonbsz6 civil szervezeteken és egyesiileteken
keresztiil c€lszerii lenne a kiilonb6z6 palyazati lehetéségeket kihasznalni.

Bordcz Roland kézmiivelédési munkatars elmondta, hogy sajnos jelenleg nincs olyan palyazati
lehet6ség, amivel az éltala vezetett egyesiilet palyazni tudott volna, igy a bticsti programhoz plusz
bevételi forras a Zala Varmegyei Onkormanyzat timogatasan kiviil nem 4ll rendelkezésre.

Hozzészo6las nem hangzott el.

A képviselé-testiilet a polgarmester javaslataval egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodas
és ellenszavazat nélkiil az alibbi hatarozatot hozta:

98/2026. (V1.10) Kt. hatdrozat

Paka K6zség Onkormanyzatanak képviselStestiilete:

a.) a 2026. junius 28-4n a hagyomanyoknak megfeleléen a Péter-Pal napi bucsui
rendezvényt megszervezi.

b.) A bucsui rendezvény programtervét jovahagyja.

c.) A rendezvény lebonyolitasival sszefliggé kiadasokra (élelmiszer, vendéglatss,
fellépdk dijazasa, musor, egyéb koltségek) 800.000 Ft-ot biztosit az Snkormanyzat
a 2026 ¢vi koltségvetésében. A rendezvényre Paka telepiilés lakossaga, valamint
Lovk¢ Csaba Orszaggytilési képviseld és Bata Hajnalka Zala Varmegyei Kozgyiilés
alelndke, Németh Csaba plébanos, valamint Nova, Kanyavar, Ortahdza és
Pordefolde Kozségek polgarmesterei kapnak meghivast.

d.) A bucsui rendezvénnyel osszefiiggd vendéglatissal Vajmi Ferencné egyéni
vallalkozdt (Park Vendéglo) bizza meg.

A képvisel6testiilet felhatalmazza a polgarmester a rendezvény lebonyolitasaval.
Hatarid6: folyamatos
Felelds: polgarmester

A képviselé-testiilet a polgdrmester javaslataval egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkod4s

és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

99/2026(V1. 10)Kt. hatarozat

Paka Kozség Onkormanyzatanak képviselStestiilete Fehér Géabor egyéni vallalkozoval
(8873 Csoryefold F6 ut 75, addszama: 66363394-1-40, nyilvantartasi szama: 34335689)
megbizési szerz6dést kot a 2026 jinius 28-an megrendezésre kertilé Péter-Pal napi bucsui
programok hangositaséra, technikai feltételeinek a biztositisara. A megbizasi dij 5sszege:
150.000 Ft.



A képvisel6testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szerzédés alairaséra és a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: folyamatos

Felelds: polgarmester

Magyar Kerékpiros Turisztikai Sziovetséggel villalkozasi szerzédés kitése a Oveges Haz -
tarlatvezetéssel programon valo részvételt biztositasara

Kisa Addam polgirmester elmondta, hogy a Korméiny kiemelt ﬁgyelmet kivan forditani a
természetjarasra, valamint hazank, kérnyezetiink megismerésére és védelmére, ennek érdekében az
Aktiv Magyarorszigért felelés allamtitkar (a tovabbiakban Tamogaté) megbizta a Magyar
Kerékpdros Turisztikai Szovetséget, hogy 2026-ban is valdsitsa meg a Kerékparos Vandortabor
Programot. A program sordn felsé tagozatos altalanos iskolas és kozépiskolas tanulok részére,
szervezett vandortabori formédban lebonyolitott, magyarorszagi kerékpdros turdzasi lehetéségek
biztositdsanak tdmogatdsara keriil sor, hogy Magyarorszag és Székelyfold természeti értékeit és
kulturélis értékeit a tdborozasban részt vevs didkok kozvetlen élményeken keresztiil ismerhessék
meg.

Kisa Addm polgarmester elmondta, hogy a Magyar Kerékparos Turisztikai Szévetség (székhelye:
9700 Szombathely, Berzsenyi Déniel tér 1.) azzal a kéréssel fordult Paka Kozség Onkorményzatahoz,
hogy az 6nkorményzat ( tovabbiakban: Szolgaltatd) altal miiksdtetett Oveges Haz - tarlatvezetéssel
programon valé részvétel biztositasa az érkez6 csoportok részére 2026. jinius 16-t61 2026. augusztus
31-ig, Osszesen maximum 25 alkalommal 15-26 fés csoportoknak a Kerékparos Vandortdbor
Program 2026 D¢l-Zala titvonalan részt vevo csoportok szamara.

Késa Adim polgirmester elmondta, hogy a Magyar Kerékparos Turisztikai Szévetség a
latnivalé/program dijaként brutté 16.000 Ft/turnus sszegii dijat ajanl fel, ami elfogadhat6 dsszegli
bevételt jelent az Snkorményzat szaméra. A Magyar Kerékparos Turisztikai Szovetség 3 alkalommal
fizetné ki a program dijat az 5Snkorményzat szamara.

Kiasa Adim polgdrmester elmondta, hogy a Magyar Kerékparos Turisztikai Szévetség megkiildte
Oveges Héz - tarlatvezetéssel programon valo részvételt biztositdsa vonatkozé BringasVandor — 2026

vallalkozasi szerz3dés tervezetét, melyet a képviselStestiilettel ismertetetett.

Kisa Addm polgarmester javasolta a BringasVandor — 2026 vallalkozasi szerz6dés megk&tését a
Magyar Kerékparos Turisztikai Szovetséggel.

Hozz4szol4s nem hangzott el.

A képviselé-testiilet a polgarmester javaslataval egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkodds
¢és ellenszavazat nélkiil az alibbi hatarozatot hozta:
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Paka Kozség Onkorményzatdnak képviselotestiilete Magyar Kerékparos Turisztikai
Sztvetséggel (székhelye: 9700 Szombathely, Berzsenyi Daniel tér 1., addszdm:
18877410-1-18) BringasVandor — 2026 vallalkozasi szerzédést kot Oveges Haz -
tarlatvezetéssel programon valé részvételt biztositdsara 2026. junius 16-t61 2026.
augusztus 31-ig terjedd id6szakra.

A képvisel6testiilet felhatalmazza a polgarmestert a véllalkozasi szerzodés megkotésére
¢s a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: polgarmester

Ingatlanvasarldsi kérelem elbiralisa

Kidsa Adim polgarmester elmondta, hogy Bek Zoltan 8956 Paka Petofi ut 8 szam alatti lakos
ingatlanvisarlasi kérelmet nyujtott be az &nkormanyzathoz. Kérelmezé a Paka 2537 Hrsz-t
belteriileti beépitetlen teriiletet szeretné megvasérolni, melynek nagysaga 2717 m2. A teriiletbél 1358
m’ nagysagh részt Tanczos Gyula, 679 m? nagysagii részt Horvath Miklés bérel, de gyakorlatilag
évek 6ta Bek Zoltan kérelmez6 miveli a foldteriilet nagy részét.

Kasa Adam polgarmester kérte a képviselGtestiilet véleményét az ingatlaneladassal kapcsolatban.

Gyurica Janos képviseld véleménye szerint az onkorményzatnak tdjékozédni kell pontosan arrol,
hogy ki hasznélja a foldtertiletet, ennek tisztazasaig a képvisels javasolta a dontés elnapolasat.

Hozzasz6las nem hangzott el.

A képviselé-testiilet a polgdrmester javaslatival egyetértett és 7 igen szavazattal, tartézkod4s
és ellenszavazat nélkiil az alibbi hatarozatot hozta:
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Péka Kozség Onkormanyzatanak képviseldtestiilete Paka 2537 Hrsz-ti beépitetlen teriilet
értékesitése tigyében a dontést elnapolja.

A képvisel6testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatérid6: folyamatos
Felel6s: polgarmester



7.) Interpellacié, kérdés

Interpellaci6, kérdés nem hangzott el.
A képviseltestillet a nyilvanos tilésen t5bb napirendi pontot nem térgyalt.

A polgarmester nyilvanos képvisel6testiileti tilést 18:30 - drakor bezérta.
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